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CAPUT PRIMUM. 

Procemium. — Frodici vila, ingenium et mores; — Mors nobilis 
et Socratica. — Qucedam de ejus moribus refelluntur crimina- 
tiones. J&- 

Graecorum philosophorum genus est, quos prop^mnes Socratis 
aequales et communi, quod ipsi prae se ferebaht, nomine so- 
phislasappellatoshaud satis novisse videntur illi etiam quimaxi- 
mam ejusmodi rebus disquirendis operam adfiibuerunt. Nemo ta- 
men est qui quales fuerint ignorare fateatur-, cunctis ab omnibns 
male audiunt isti, et jam apud ejusdem aetatis homines hoc nomen 
non bene habitum esse comper tum est. Equidem non infltias ire 
velim quin nonnulli inter eos, aut potius inter eorum discipiilos 
digni fuerint qui tali ignominia notarentur ; at contendere ausim 
quosdam et fuisse , qui a cetera turba haud immerito seeerne- 
rentur. Sed, quianihildiscriminis factum sit inter vere sapienteset 
vanos sapientiae ostentatores > plerique eos ideo tantum memo- 
ravere ut multa cum acerbitate, aucta ultra modum]probra in 
omnes pariler renovarent , quibus pauci quidem jure sunt affi- 
ciendi. 
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Attamen mult;e erant caus;r cur philosopborum historke scrip- 
tores eavercnt, ne ea levitate haec promiscua tantis viris inferrent 
crimina : scilicet nonnullis iidem, qui Socrati, adversali sunt et 
veteris comoedis poetae, ct quieunqne priscae civitatis formae stu- 
diosi erant, quorum ut de hoc rescindere scntentiam placet, ita 
deillisnolis contirmare. Etenim in illos quoque eadem ratione, 
iisdem de causis atque in Socratem eiilio et morte saevitum est. 
Num Atheniensium legem, ubi in alteros animadvertitur, ut uti- 
lem et justam probabis, eamdem, si Socrates eodem crimine te- 
neatur, ut perniciosam injustam que detestabere? 

At Socratem jam dudum, denuo considerata causa, absolverunt 
posteri, et civibus ipsis haud longa fuit mora quin, mutatis par- 
tibus, in judicium accusatores vocaverint. Idem de quibusdam 
inter ejusdem temporis sapientes ita neri potuit, ut eodem ju- 
dicio, neque meliori jurc damnarentur, quanquam in eos pejori 
fortuna usos et Socratis ( quod miserrimum est ) inimicis , iisdem 
et suis, annumeratos posterorum invaluerit odium et contemptio. 
Ceterum et hoc obiter notandum nullum ei egregiis illis Sophistis 
quales fuere ct Gorgias, et Protagoras, et Prodicus, et Hippias, 
ullascum Socrate inimicitias unquam gessisse, atque inter ejus viri 
accusatores recenseri. Scilicet illis, ut ceteris, errare accidit, sed, 
ut cgregio animo et mente egregia fuere, ea libenter de philoso- 
phia vel acriora, quae descripsit Plato, suscipiebant certamina, et 
victoriam adversarii, quod aegre ferre solent omnes, aequo animo 
plerumque confitebantur. Horum autem aliquot extitere, sicut et 
Socratis ipsius, discipuli qui, quum nibil quaererent nisi unde 
vulgo evaderent superiores, satis babebant doctrina leviter imbui, 
artemque oratoriam in primis amplecti qia viae armaque sibi in 
promptu lierent. Istis igitur jure imponendum est nomen So- 
phistarum : attamen veram sapientiam vereque sapientem perosi 
aut dedignati, nibil in ejusexitiura contulerunt. 

Mihi quidem in animo non est quaerere quosnam sophistas hac 
nominis infamia merito afficias, quibus autem non magis dede- 
cori esse debeat quam fuit Soloni, Pythagorae ceterisque priscis sa- 
pientibus, quos constat hoc vocabulo sine tnrpi nota fuisse desi- 



gnatos(l). Eaenimforet universa Sophistarum historia, ingens 
onus, et quod prudens robustioribus humeris relinquam. MUii sit 
satis tanti operis particulam tractare , atque inter omnes unum 
eligere Prodicum utpote quem vere philosophiae amantibus an- 
numerandum esse existimem. Scilicet vocabulum sophista, ut 
valet apud Platonem Xenophontemque, qua injuria ei inditum 
fuerit qui a populo dicebatur cognoraine Sapiens ; qui Socratem 
morum disciplinam docuit, et in vulgum, vel.capitis periculo, 
recte vivendi praecepta diffudit $ quem miratus aemulatusque est 
ipse Grylli filius , de quo Plato quoque nusquam sine honore , et 
eo vix qua solet ironia insperso, loquitur, diligenter excussis pon- 
deratis que ejus et vita et doctrinis, manifestum fore confido. 

Pauca admodum de Prodico cognita habemus : cujus vix men- 
tionem obiter injecit in Vita Protagoree Diogenes Laertius 5 ita 
ut , de illo inquirenti, usque ad jejuniores obscuriores que Phi- 
lostrati sophistarum Vitas descendendum sit, autinferius etiam, 
ad SuidjB Eudoxise que collectanea et brcviores in Aristophanem 
grammaticorum notulas. Prodici tamen apud veteres nullo tem- 
pore obsolevit memoria , et ejus opera aut suae atatis auctoribus 
aut posterioribus ssepe sunt laudata. Itaque licet, omnibus his 
testimoniis collati? compositisque , hujus philosophi vitajn , si 
cilra quod velis, non saltemcitra quod credas, conscribere, ita 
ut de eo, deque ejus doctrinis verius et melius quam quod 
vulgatum est, judicium feras. 

Prodicus ergo noster qui Ceius aut Ceus (2), non Chius, neque, 
quod eeque falsum est, Cous cognomine appellandus est, ut 
constat ex gravissimis veterum testimoniis (3) quibus lucem mi- 

(1) Themist. Orat. IV % p. 105, edit. D. Petau. Paris,1618, in-4\ Diogen. 
Laert. Prooemium , 12-13. Amstelod. Ap. Henr. Wetsten. mdcviii 2 vo). 
in-/i . — Cf. Herodot. I, 29, edit. Gail. 1821, in-8° et in primis Plularch. 
Themistocl. Vit. C. II.Lipsia;, 1829, in-18. 

(2J Utestapud Basil. Magnum ad AdolescenL edit. Benedict. T. 11, p. 
177 , in-f° , 1721. — Vid. Baelii Lexicon ; Menag. not. ad Diog. Laert. Pro- 
tagor. Vit. — Fabric. n , 718. 

(3) Vid. in primis Plaio sexcentis locis, q«a? passim postea latidantur, et 
PseudoPlutarch. Vif. Isocrat. 
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fiime necessariam addidere recentiores (1), Iulide, in urbe in- 
sulae. Cei natus est $ unde argui potest fuisse fere Atheniensis, si- 
quidem, teste Herodoto (2) Ceii erant Iones, Athenis oriundi, 
qui bello Medico egregie partes Graeciee tenuerant , et eorura no- 
bilis poeta, Simonides valde Atheniensibus probabatur, qui eum 
etiam corona donaverant. Immo ne in externorum quidem inqui- 
linorum ve ( psrotxwv ) numero , Prodici tempore habebantur Ceii , 
quippc qui, ut Theramenes , rempublicam poterant capessere. 
Quum autem tradiderit Eusebius (3) Prodicum , omnibus ejus 
cosevis consentientibus (4), circa lxxxvi floruisse Olympiad., mi- 
nime a vero abesse videamur , eum circa Olympiad. lxxvi natum 
esse affirmantes (5). Hunc etiam Protagorae Abderitae institutione 
usum esse mcmorant , quod temporihus magis quam utriusque 
opinionibus convenit. Scilicet placitis Prodici attendenti haud im- 
probabilius Empcdoclis Agrigentini atque Anaxagorse auditor 
fuisse videatur. 

Gracili corpore fuit Prodicus atquc adeo tenui valetudine , ut 
plerumque , vel juvenis , in lecto non jacere non posset , sicut 
accepimus a Plutarcho (6) et Platone qui in Protagora (9) eum 
inducit die jam multo adhuc recumbentem atque villosis pelli- 
bus, stragulisque multis omnino sese involventem. Quamvis ita 
impediretur , ea in ejus prudentia civibus suis erat fiducia ut 
saepe res magnas ei demandarint , et domi , primo , ubi arbitri 
judicisque videlur obiisse munus , et postea foris , ubi plurimas 
gessit legationes (8). In judiciis autem tantam integritatis famam 

(1) A. Cubaeus. — Xenophonlis Hercules Prodicius , et Silii llalici Sci~ 
pio* pramissa de Prodico dissertatione % Lips. 1797. p. 1-3. 

(2) VIII, &6; K*te<... iOvos ibv 'Iwvoeov wnb *ktoi*iw. 

(3) Euseb. Pamph. Chronic. edit. Scalig. in-f\ p. 46 , cf. 32 el 132. 

(4) Aristoph. , Xenopb. Platoo. , quorum testimonia vid. infra. 

(5) Ant.J.-C.&76.. 

(6) An seni respubL gerenda sii. p. 481. — Basil. Hier. Froben, et Nic. 
Episcop. M. D. XLII , in-f°. 

(7) Platon. Oper. cum version. Mars. Ficin. Lugd. M. C. XC. inf°,p* 
195, F. 

(8) PJat. Hipp. maj. 96 , B. 



adeptus est , ut Aristophanes , comicorum more , nomini proprio 
alludens, in Centauro eum, tanquam Cratetem Apuleius (1), li- 
tium omnium et jurgiorum inter propinquos amicosque discepta- 
torem laudaverit atque arbitrum (2). Ex ejns legatioriibus , in 
primis quas Athenis gessit , memoravere scriptores , quo , ut 
ait Plato , quum , Ceo publice profectus , in consilio dixisset , 
magnam omnium assensu gloriam reportavit , et rcrum civilium 
habitus est peritissimns , licet injucunda et adeo gravi voce lo- 
queretur, ut, si in loco concluso sonaret, strepitu quodam facto, 
verba verbis confunderentur-, idque sane eo curiosius est notan- 
dum quod inde intelligitur quanta hominis debuerit esse elo- 
quentia , qui incommoda voce usus , populo , oratorum suorum 
faslidiosissimo judici (3), placuerit. 

Jam tum solitus est Athenis commorari ( Olymp. lxxxvi ; ante 
J. C. , 436) 5 et sive in domo sua (4) , sive in ludis publicis (3) , 
artem oratoriam philosophiamque docere professus est , sermo- 
nes pracipue cum adolescentibus habehs (6) , quorum ingenio 
mirum in modum fecunditatem dabat (7). Poetarum quoque 
opera legebat (8) et praesertim quid fabulis significarent inter- 
pretabatur, tanta docendi comitate adhibita (9J, ut omnium 
sibi conciliaret animos, invidentibus aliis magistris atque jam 
mala hac axnulatione quse rivalitati (10) similis est, semulanti- 
bus (11). Haud absurdum est crcdere ei continuatam esse a Ceiis 

(1) Apul. Florid. XIV. 

(2) Aristopb. apud. Suid. v. nptluo^ Vid. Erasm. Adag. cbil. IV, cent. 
11. iipdtitxov aofompog et Bael. diction. v. Prodicus. — Cf. Hesych. np6Zuo$ 
awrr/opoq ; jEscbyl. Agamemn. &5i , ubi s erlilur juslitia vindex. 

(3) Cicer. Orat. VIII. 

(4) Plat. Hipp. maj. 96, B. ubi vid. vir. clariss. V. Cousin traoslat. 

(5) Pseudo-Plat. Eryxias f 7/i3 F. 

(6) Hipp. maj. ibid. Apoiog. 359 , F. 
0)Theaitet. 118, A. 

(8) Protag. 205-206. 

(9) Ibid. m ; 212, G. ; Phatdr. 353 , C. 
(lO)Cicer. Tusc. IV, 26. 

(11). Protagor. 196, D. - Philostrat. Dcvit. Sophist. I, p. 487. Taris. 
MarcOrry, 1608, in f°. 
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aptid Athenienses legationem, qua rcs publicas privatasque m 
pqr/ooft&tt tueretur. Hoc autem munere duin fungebatur, quod cum 
eorum quos consules (1) vocamus , munere recte conferas , in no* 
titiam sic Aristophani venit ut ejus justitiam comicus publicis 
laudibus ornaret. 

Olympiadis lxxxviii anno secundo , quo creditur agi Eryxice 
scena , in Lyceo , quod inter praecipua Athenarum gymnasia erat, 
publice docebat , ubi ( adeo in philosophos male animatus erat 
populus , et ne quid in veteri puerorum institutione immutare- 
tur (2) , a legibus erat pr&cautum provisumque ) die quadam in 
eum plus sequo a gymnasiarcho animadversum est. Aristophanes 
quoque , acerrimus ille omnium philosophorum agitator , qui , li- 
cet , ut ait Baelius , cavilletur , nequaquam obstat quominus ex 
verbis ejus Prodicum et mente magna et summa doctrina fuisse 
colligamus , jam tum maximam ejus auctoritatem arguit, atque 
eum dignatur quem eodem ac Socratem crimine premat corrum- 
pendi juvenes (3). Interea crebrescere magis magisque Prodici 
fama et fieri multis urbibus ejus audiendi cupido , quas parvas 
magnasve, Thamyridis aut Orphei more, alliciebat (4) •, et pro- 
fecto sjbi jam nomen clarum fecisse argumento est quod apud 
Philostratum legitur (5;. 

Quum in Boeotia peregrinaretur, sive a Ceiis missus, sive priva- 
tis rebus susceptis, aut quia in quodam celeberrimo conventu spe- 
cimen sui edere volcbat, quippe qui, teste Luciano (6), apud 

(1J In inscriptione quadam Cartheae laudanjlur procurator ct assessores qui 
ex illa insuae Cei urbe missi eraut Athenas» ut res ejus curarent ; et saepe le- 
gati , teste Platone in Hippia minore apud judices suorura civium in litibus 
de mercatura aut aliiscausas agebant. V. Welcker; Prodikos voa Keosvor- 
ganger von Sokrates. 

(2) iEschin. in Timarchum, fere init. 

(3) Aristoph. Tagenist., apud Suidam voc. nfo3ixo*v 

(4) Hoca Philostrato traditum, in Vit. sophistar., et alibi (Epistol. ad 
Juliam August.) ceteris sophistis attributum- e dicto quodam Platonis de 
Protagora (xv?;.wv tf o^ famp ^op^) manasse opinor. 

(5) Vit. Sophist. I. np6Si*o U 

(6) Herodot, Sive Aetion 3. Edit. F. Didot, gnec-lat. Paris M. dCccxl. 
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magna Graeciae concilia, ut fieret nobilis, solebat verba facere, 
magnis honoribus a Thebanis affectus fuit •, et Grylli filius, Xeno- 
phon ille, cujus, ut ait Cicero, sermo est melle dulcior 5 cujus et 
voce Musas quasi locutas ferunt (1), ibi carcere detentus ^ qua 
pugna captus, incertum ) ea audiendi Prodici cupidine flagravit, 
ut, corporis vade constituto, disserentem auscultaverit (2). Xeno- 
phon autem tunc temporis jamdudum Socratis auditor erat, ut pote 
qui sexdecim aut duodeviginti annos natus ab illo ad disciplinam 
fuerat arcessitus ( Olymp, lxxxvh, 4, sive lxxxvhi, 1-2). Hunc 
igitur minime ab audiendo Prodico, quasi parvi faceret, deter- 
ruerat Socrates qui, etiam apud Platonem, non semel fatetur se 
Geii, institutione et familiaritate ipsa usum esse (3) atque illi quasi 
in matrimonium multos obtulisse fecundandos adolescentes (4). 
Jam libens crediderim hunc, ut audirent, et Xenophonti et suo 
Alcibiadi suasisse Socratem : nam pulcrum Cliniae filium, in Pro- 

(1) Orat. 19. 

(2) Hunc Philostrati locum sexcentis modis vexaverunt interpretes, in quo 
nonnulli, ut Mich. Neander, nihil prope viderunt. Etenim somniat ille ( in 
Libro aureo ) inter plurima, vadem a Xenophonte datum ut Athenas, Pro- 
dici audiendi causa, rediret. Alii de pugna multum disputavere. Deliacam 
conjecere plures, inter quos vir doctiss. Letronne ( Biographie Universelle, 
voc. Xenophon ). Sed Xenophontem in hoc praelio a Socrate, mediis ex hos- 
tibus ereptum fuisse novimus (Strab. lib. ix; Diogen. Laert. 11, 22), quan- 
quam pro Xenophonte Alcibiadem tradit Plutarchus ( Vit. Atcibiad. ) Adver- 
sus hanc opinionem Welckerus, qui totam rem in dubium vocat, Thucydidis 
( iv, 96 ) testimonium affert, quasi hic diceret nullos ex ea pugna abductos 
esse a Thebanis captivos, quod frustra apud Thucydidem requiras. 

Kruger (de Xenophont, vit. p. 17, 1822) putabat hoc fieri potuisse Oropi 
(Olymp, xcir, 1) quodsatis veri simile videtur, quippe oppidum hoc, in quo* 
erat Atheniensium prasidium, Bceoti per prodiiionem ceperunt (Thucyd. vm, 
60 ), nisi malis aliquem suspicari congressum, quales in diuturnitate belli 
mille sane fuere, minores tamen quam ut scriptores memorarent. 

(3) Meno, 22, C; Protag. 205, H; Cratyl. 257, E; Hipp. maj. 96, B. 
Cf. iEschin. Socratic, sive cui malis adscribere Axiochum (729 C.) et Ery. 
xiam. 

{k) Thecetet. 118, A; Cf. Simplicius in Enchirtd. Epict. xlvt, p. 311, 
Edit. Heinsianae. 
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latjvra, inter jurenes aodiendi Prodiei eupidissimos ridimus. Cai 
fortasse adfuit in Ihpotia Xenopboo aat recitanti illam Herenlis 
praedaram laudatiooem cnjus partem eximiam nobis tradidit, aot 
de agrienltora nonnnlia egregie disserenth quornm postea me- 
minh in OEeonomico. Lacedaemonri antem longe majoribos enm 
qnam ipsi Thebani honoribos adanxere (1), qnippe qnibns nibil 
aeqne stodentibos qoam onde meliores fiant homines (2), summo- 
pere piacere debebant qnae tanta sapientia, neqoe minori eloquen- 
tia de virtute pnedicabat Prodieos. Nempe is, qoem peeoniis ic- 
feriorem fnisse voluere, gloriam omnibos potiorem haboisse 
eonstat ; qoam ot adipisceretur, orationes gravibus sententiis, ma- 
gnificisqne verbis ornatas, m maximo quoque, sicot sopra dictom 
est, Graciae conirentn, qoam izxnrppo vocabant, (3) solebat osten- 
tare. Inde qnnm celeberrimos eyaderet, Gorgias Leontinos, quem 
discipolis ejos adscribnnt nonnnlli (4), tantnm nomen semulatus, 
volaitqooqoo modo saperiorem sese jactare 7 non solum igitur 
orationes accnrateet exquisite scriptas 7 qualem Olympicam soam, 
in solennibos illis Graeciae feriis recitavit 7 sed et in Atheniensium 
theatrom prodiit, et « proponite qnodconqne libeat ad dispotan- 
dam » dicere aasas est, atqae Prodicam tanqaam obsoleta et sae- 
pios dicta iterantem cavillatus, palam professus est se omnia scire 
et de quaque re composite et ex tempore posse dicere. Ceterum 
convenit interveteres Gorgiam extemporalis orationis tenuisse 
principatnm (5). Sed necessario accidit nt 7 snmmis rebos tantom 
libatis, speciosa traderet, sed eadem levia, inania, et nollo fere 
rernm pondere innixa : quod omnibus sophistis pari acerbitate, 

(1) Hk itenun Philostrati sententiam corropit Midi , Neander, qnom 
addkfit Prodicnm a Lacedzmoniis, ot jofentotem doceret, magnopere esse 



(2) Hipp. maj. 96. 

(3) Lncian.Lar.ct7. 

(4) G. A. Cobaeos; qoa aoctoritate fretos, uescio : y. libelL cit., p. 4. 

(5) M. Neaader boc sibi qooqoe sampsit at diceret a Gorgia ad extempo 
ralitatem indoctom foisse Prodicum. ( V. Liber Anreus, p. 46. Basil. Opo- 
rin. 1559, in-4\ ) 



impari aequitate, exprobratum est. Hanc vero extra culpam sem- 
per fuit Prodicus, atque sat perspicuis confirmatur argumentis 
eum gravi sublimique opinione amplexum esse philosophiam, 
si quidem Socrati, in Euthydemo (1) semidoctos notanti vere doc- 
tis, qui eis pellem detrahunt, infensos, eosdfemque mixti generis 
oratores quos neque in conciliis, neque in judiciis verba facientes 
unquam videas, quique, pecuniapraesenti, patronis, politicis ve, ut 
Grseci dicunt, viris a se scriptas vendunt orationes, praesto fuit 
quod de istis dicebat Prodicus, « eos inter philosophum civilemque 
virum confines esse. » Nonnulla etiam ex ceteris quae de iisdem 
sequuntur , ex Ceio quoque sumpta esse existimem. Hic autem et 
vere erat philosophus, pari studio colens atque tradens scientiam 
sapientiamque ( quod unum antiquis et idem habebatur ) , et illam 
quse de rerum natura est , et hanc quae in disputationibus de bono 
ac malo , deque hominum vita et moribus versatur *, et verus erat 
orator , quo nomine, repugnante frustra quodam grammatico, (2) 
merito eumappellavitCallimachus. Etenim, utsupra diximus, sus- 
cepto patriae suse et civium suorum patrocinio, Athenis illiusapud 
senatum, horum, apud judices causas egit. Praeterea Prodici 
nomini idem grsece sonanti ac «xw/opo? (3) et <W>?tvk, alludere so- 
litos comicos comperimus : igitur quam dicendi artem docuit, eam 
ipsc egregie exercuit. 

Praecipuam tamen Prodicus dedit operam philosophiae , quo me- 
lius eam disceret, doceretque; et, quamvis Athenarum domicilio 
uti assueverat (Olympiad, xci,2), ubi ab Aristophane dc eo injicitur 
mentio ut jam tum physicam ita docente ut ceteris praeniteret ma- 
gistris (4), quum potius eum induxerit Comicus in quo scientiam 
philosophorum derideret, patet tamen ex quodam Theagis loco [5) 
ad verbum in Apologia iterato, cum diversas adiisse urbes, ubi 

(1) P. 228, G. 

(2) Aristoph, Schol. ad Av. V. 691, — AUamen fatendum est verbo piro^. 
rhetor, potius quam orator hic posse significari. 

(3) Hesychius. V. upiotxo?. 
{U) Nub. V. 361. 

(5) Theag. 10, F ; Apolog. 359, F.. 
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unam alteram ve &*&&& faceret, aut etiam totam de aliqua rc doc- 
trinam explicaret. Praeterea, ex loco Hippice majoris , tam saepe 
laudato, quo dicitur proxime Athenas eCeo publice advenisse, fa- 
cile perspicitur eum non omnino patriam omisisse, quum ab ea 
ad Atheniensium.altasque civitates, legationis titulo, mitti so- 
leret (1). Hoc enim non significari potesteum tumprimum Athe- 
nas petiisse , quoniam a Socrate nuncupatur « familiaris noster » 
( 6 riiUTepoq hatpog ) (2), ex quo cum illo antea satis diuturnam consue- 
tudinem hunc habuisse colligam. Ad hoc tandem, quum in privata 
schola aut gymnasiis publicis docebat, tum quoque apud privatos 
quosdam, quos ut Calliam , Hipponici filium, juvabat philosophicis 
disputationibus interes&e (3), de multis quae ad scientiam aut 
vitae consuetudinem pertinent, varie scitequedisserebat. 

Sic usquead longam senectutem eadem apud multos auctoritate, 
eadem apud omnes fama vixit : namque eum in Politicis et in 
Theage (4) , quorum utraque scena agi putatur anno Olympiadis 
xcn secundo aut quarto, memorat Flato tamquam adhuc Athenis 
conversantem et a, permultis tam beneamatum, observatumquc 
« ut vix sese continerent quin eum sua supra capita circuitifer- 
» rent. » Quatuor post annis ( Olympiad, xcui, 3) , apud morien- 
tem Axiochum inducitur Socrates, quse de vita, morte atque im- 
mortalitate disseruerit Prodicus, referens; et simul atque ille apud 
judices ( Olymp. xcv, 2) eam, quam sibi unice convenientem judi- 
cavit, agit defensionem, hac in oratione, florentis adhuc Ceii men- 
tionem facit. 

At veri videtur esse simillimum non diu sapientissimo viro , 
eidem suo discipulo atque amico superstitem yixisse Prodicum. 
Eo enim tempore , simul ac reipublicae procuratio populo redde- 

d) Haec a Platone tam clare asseruntur, ut mirum sit quod a viro doctiss. 
Wdckero iu adversum contendiiur, Prodicum nusquam nisi Athenis docuisse. 
( Vrodikos von Keos vorganger von Sokrates. ) 

(2) Hipp. maj. 96, B. 

(3) V. Protagor. 195-196 ; Axioch. 7i9; jEschin. Callias apud Aihenaeum 
V, 62, quo in opere praeseriim comice deridebatur Prodicus. 

(4) Polilic. x, 512. Theag, 10, F. 
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batur , asperius in philosophos saevitum est ; atque Socrates cui , 
Triginta Viris dominantibus , minac tantum ac terror intendeba- 
tur(l), tunc, quasi adolescentes corrumperet,, veneno necatus 
est. Concessere Megaram Socratici ; et Prodicus , qui jam saepe 
antca, ut memoravimus, in comoediis lacessitus, atque paulo 
postquam advenerat Athenas , e Lyceo jussus erat exire , tanquam 
non idonea adolescentulis dissererct , si vero non idonea , nimi- 
rummala, (ea autem erant quae de Diis Deorum que beneficiis 
haud legum formulis consentanea afferebat) , in judicium voca- 
tus, eodem atque Socratcs corruptae juventutis crimine, et capitis 
damnatus, venenum bibit. 

Hic igitur non abs re alienum puto notare populum ipsis tyran- 
nis multo infensiorem fuisse in philosophos : quos ceterum haud 
bene unquam in populare imperium animatos fuisse constat , quo- 
rumquc nonnuli inter Triginta Viros numerantur discipuli, ut 
sunt Critias, Theramenes, Aristoles quidam (2) et alii. Facilius 
enim erat populi fautoribus eum in philosophos impellere , quos 
asseverabant patriae religionique exitium parare, id est templa, 
festos dies cum sacrificiis caerimoniisque omnibus , quibus aeque 
ac pane populo opus est, tollere velle (3). Inde a comicis et ceteris 
in philosophos facili marte pugnatum ; inde prseparatum de Pro- 
dico capitis judicium. Aristophanes enim , qui jam in Nubibus 
eum attigerat , tanquam ex omnibus coelestium rerum speculato- 
ribus foret istis inanibus personis grafiosissimus , unusque quem 
jam audire vellent (4), sexcentis fabulae istius locis deridet , quos 
pcTsu/ooyrvaxac et psTs&>/jo>ea-;eag vocat , philosophos , his nominibus in 



(1) Xcnopb. MemorabiL I, n, 31, sqq. 

(2) Parmenid. 54, F. 

(3) Pluiarcta. ViL PericL xxxn, et-iVfcu*, x^iii. 

(k) Si commcntatori Aristophanis fldem babeas, Prodici prudemiam doc- 
trinamque laudabat quo magis Socratem elevarel. Sed neque grammaticus 
ille , neque omnes ejus vestigils instantes critici animadverterunt hoc in ore 
JSubium esse positum, ita ut quidquid ab eis laudatur , irrisioni laudaii ver* 
teretur. 
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contemptionem vulgi et invidiam adductos (1). Quidquid cavilla- 
tur ad hoc spectat , quod Socrates , quorumdam judicio , totus 
perscrutandis meteoris incumberet : quocirca > et multis post 
annis, in accusationis libello dictus est ille injuste agere investi- 
gando qucesub terraet in coelo sunt. ld autem religioni fmitimum : 
et jam impiae , ut aiebant, curiositatis, iisdem causis quibus , vix 
ducentis ab hinc annis , Gallilaeus , poenas prope dederat Anaxa- 
goras. lgitur ubi quis voluit philosopho exitium parare , satis su- 
perque erat si eum talia scrutari criminaretur apud populum , qui 
vix patiebatur, ut loquitur Plutarchus, hos coelestium rerum inda- 
gatores, quasi in causas irrationaleset potestates improvidas neces- 
sariosque effectus Deum proterentes (2). lta cum Protagora egerat 
in Adulatoribus Eupolis, insimulans quod ab&viufTaupbahriqBio; 
mpi tgjv perecu/K» ; ita cum Anaxagora Diopithes (3) , rogatione ad 
plebem lata , ut deferretur quisquis nova de coelestibus doceret ; 
ita cum eodem Glcon (4) , qui eum propter opinionem de sole 
impietatis reum postulavit; ita cum Socrate in Nubibus Aristo- 
phanes qucm nemo , nisi si quis lucem velit negare , neget MeJiti 
quamvis seram accusationem instruxisse (5) $ ita et cum Prodico 
egit idem in Avibus , quarum sub personis, liberiore, ut solebat , 
usus allegoria , traduxit istos nobili familia adolescentes , rerum 
novarum cupidos , quorum auxilio quidam misera ambitione fla- 
grantes , ut arcem occuparent , innitebantur. Quos omnes ut a po- 
pulari civitatis statu et majorum institutis videt abhorrere poela , 
et , ne ea penitus subvertant , timet , ita et odit et mille insectatur 
modis. Idcirco cum Evelpide qui maximas quoque in novitatibus 
spes habet , inducitur Pisthetaerus per quem nihil aliud suspicor 



(1) V. Nub. 333. In fabula, qualem nunc legimus , posterius vocabulum a 
Suida allaium non reperias; legitur apud Plutarchum , locoinfra citato. 

(2) In Vit. Nicice. xxiii. Cf. Bossuet, Disc. sur CHist.universel. n e part. 
Atbenes prenoit pour ath^es ceux qui parloient des choses intellectuelles. » 

(3) Plutarch. in vit. Periclis* xxxn. Cf. id. in vitaNic, ibid. 

(4) Diog. Laert n, 12. 

(5) Plaf. Apol. 359, E. 
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effingi quam unum ex pracipuis sophistarum discipulis , qui ado- 
escentibus quodam consortio sibi devinctis quidquid placet ita 
persuadet (id scilicet fere sonat nomen) ut tandem eorum auxiliis 
Dominationem in matrimonium ducat. Quod quidem et Pericli 
primum , et deinde Aristoteli , de quo supra memoratum , et 
Therameni Ceio et Critiae permultisque contigit (1) aliis, sicut 1 
praesenserat vir iste popularis Anytus quem tanta ira in philoso - 
phos omnes et eorum discipulos in Menone percitum videmus, 
quique postea oppressae a paucis potentibus reipublicae injuriarum 
a Socrate petiit poenas. Isto igitur instigante Pisthetaero , nihil 
minus sibi volunt Aves quam ut volucrum genti pendere vectigal 
aut etiam de regno cedere jubeantur Dii. Eaedem contra morta- 
libus pollicentur sese effecturas ut plane intelligentes quidquid 
fiat in ccelo , unde orta sint numina et flumina , Erebusque et 
Chaos, jam Prodicum in malam rem abirejubeant. Quo clarius 
deferretur hic, ut pote qui praecipuas teneret partes inter perni- 
ciosos (quod opinabatur vulgus) occultarum rerum investigatores, 
vanosque somniorum captatores qui, veterum moribus paulatim 
sublatis , omnia funditus parabant immutare ? Attamen eum non 
eadem libertate qua Socratem notavit , quod sibi magnas conci- 
liaverat amicitias, cavebatque deligenter ne nimis antiquarum 
legum amatores offenderet. Sedejusdcm Avium chori canticum 
attendite , quoeso , quomodo exordiatur : nonne hoc putetis ema- 
nare ex istis locis quibus haud semel de vitae humanse incommodis 
disseruit Prodicus (2)? nonne et in sequenlibus aliquid quaestionum 
naturalium quibus multam impendit operam , deprehendatis ? 
Praeterea in Tagenistis haud abstinuerat idem poeta auribus po- 
puli , quominus testaretur « juvenes a Prodico corrumpi , » eique 
iisdem verbis idem atque Socrati crimen moveret. Quod postquam 
longo tempore auctum est, tandem exarsit in utrumque et pariter 
invaluit. Illum haud secus atque hunc vitae praeteritae honesto 
exitu respondisse facile credas, atque in hac suprema necessitate 

(1) Xenoph. Hellenic. II, in, 2. Cf. id. MemorabiL. I, n f 12, 16 sqq* 

(2) V. Axioch. 
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Socrate et T-heramene (1) discipulis suis sese dignum prabuisse. 
Ego quidem eum videre mihi videor prope octoginta annis 
natum, exiguo infirmoque corpore, longa setate attritum atte- 
nuatum que, quomodo leniter more suo subridens (2), hac animi 
infracta aequitate, quam e philosophiae praeceptis, Ceiorumque 
suorum institutis (3) duxerat, exhausto cicutae poculo (4), exspec- 
taverit mortem. Tunc profecto, oculis in ccelum defixis, toto 
antmo contemplabatur illam veram, quam vocavit, animae pa- 
triam, semper his in terris, hoc in corporis tabernaculo desidera. 
tam, illas coelestes choreas ubi certum boni tenent locum, quum 
terreno e carcere evolaverunt (5). Hinc ea, quam omnibus semper 
adhibuit, Prodici benignitas : ut coelo cognatorum hominum 
unam esse gentem credebat, diis beneficiorum memoria addictam, 
sic humanos etiam coetus mutuo operse praestandae commercio 
constare et coalescere voluit. Minime igitur dubium quin ea'' 
mente hunc saepe Epicharmi siculi versum dictitare solitus sit : 

A 8s ydp tov X*t-P 0L V % S1 ' ^oc T£ * a * ^^s Tt » (6) 

Ceterum hoc non semel apud Grsecos vulgatum reperias et illis 
profecto qui Prodico id vitio vertere volunt, millies, opinor; 
hsecce vetustis versibus expressa, si forte occurrerit, probata est 
sententia : 

Avfy> y&p avSpa xai 7rdXt? o~w£si 7roXtv* 
Xstp ^stpa vt7rTSt, SaxTi^oc ts SaxTutav. (7) 

(1) Quo*animo hic mortem injustam tulerit apud Xenoph., Heltenic. n, 3, 
56, videndum; conferend. que Gicer. [TuscuLi, 40), qui non potestnon 
exclaroarc se a Tkeramene delectari. 

(2) Protag. 212, G. Phcedr. 353, C. 

(3) Menand» apud Strab. 486-487. EditCasaub. mdcxx, in-f*. 

(4) Suidas, V. n^Stxos Eudoiia, -'lAnx in-f°, 365. 

(5) Prodic. apud iEschin. in Axioch. 729, F. 

(6) Ibid. Cf. Stob. Serm. x. p. 127. Aurel. Allobrog. 1609, in-K— Erasm. 
Adag. Chii. T. cent. I. 33. Vid. quoque B. Rhenan. not. ad Apocolokintos. , 
ubi laudatur hoc « proverbium de opera muttta praesianda. » 

(7) Hos versus inter sentenlias collectas sub titulo *b *on0tt** reperias. 
{Poetce gnomici grceci, Leipsiaj, 1829, in-18, p. 170, V. 50-54.) In gnomi- 
corum sylloge edita u* P * e. 'ouiywve, «> Va\ sic continuo apponuntur duo 

versus. 
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Ilinc autem quld signiiicarit Epicharmus, quid voluerit ipse 
Prodicus satis apparet. Nonne idem quam quod Sophocles (1) 
paucioribus cecinit verbis : -h. yj^ yjpv» yipei, quodque, Ciceronis 
verbis usurpatis, libens sic vertam : « Nihil mutua bonitate et 
beneficentia csse melius aut praestantius hominibus. » (2). 

Jam autem quid attinet diluere crimen quod jactatum est in Pro - 
dicum, eum pravis voluptatibus deditum fuisse? Id enim qui me- 
moravit, ipse Aristophanis interpres> falsum esse quoque notavi t(3) , 
et apud unum Philostratum (4) vix aliquid hujus criminis, et verbis 
attenuatum, superest; neque sunt veterum, aut Platonis* aut 
Xenophontis, aut ipsius Aristophanis ulla testimonia» Satis ergo 
sit nobis repetere quod supra haud semel diximus, ea infirma 
valetudine fuisse Prodicum, quae non libidines pateretur; et 
Platonem testem adducere, qui paulo postquam illum in Prota- 
gora induxit, mentionem facit Pausaniae in deliciis habentis 
Agathonem quocum assidebat proximis a Prodico sedilibus, sed 
nusquam indicat eum amoribus istis fuisse deditum, quibus, si 
nonnullis habenda fides, nimio plus ipse indulgebat Socrates (5). 
Imo, inprimis non minus de puris moribus quam de bona civitatis 
regendae ratione ab omnibus antiquis Geios audivisse notabi- 
mus (6). Eos videlicet credamus, quorum in urbibus neque mere- 
trices licebat intueri, neque tibicinas (7), virum vitiis deditum 
dignaturos fuisse quem legatum Athenas et alio saepe mitterent, 

(1) GEdip. Colon. v. 813»— Cl Ajax. v. 522. Eurip. Helen. v. 1254. 

(2) De Natura Deor. 122* 

(3) Schol. in Aristopth Nub> v» 333. «v xcvacofc ttiteihro. Ruhnkenius sus- 
picabatur baec verba loco mola esse et referenda ad vers. 355, ubi de Clis- 
thene impudico agilur : 4ed hoc nihil ad rem. 

(4) xori ^ovats iZto&xu> loc, supr. memorat. Hoc Philostrati testimonium 
jam nuliius esse momenti demonstravit Hardion (Mimoires de CAcaddmie 
des inscriptions, in-12. T. 36, p. 282.) Quo tamen oranes postea innixi ite- 
raverunt criminationes facili indignatione cumulatas. V. Meiners, Litter. 
Bistor. 1. 181, 208.— Carus. Script. postum. IV. .510 et ceteri. 

(5) Lucian. Vera Histor. II. 19. 

(6) Plat. Leg. I. Protag. 206. C. — Arisloph. Ran. v, 970. 

(7) Athen. xui, 91. 
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ubi praesertim suse par erat famae consulcre? lgitur et antequam 
legatus primum venit Athenas, et postea vir probus fuit Prodicus, 
tam vitae integritate, quam perpetuo justitiae patrocinio insignis. 
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CAPUT SECUNDUM. 

De cluplici docendi ratione apud vetcres philosophos . — De his quas 
vocant ercSsiise; ( dcmonstrationes ) . — Quid in esolerica et exo- 
lorica disciplina docuerit Prodicus? — De prwccptionc venali et 
venalione sophistica. — An iis usus fuerit Prodkus. 

Hoc satis compertum habcrc possumufc antiquis philosophis, 
ex quo, rcrum naturam scrutati, in opiniones adducti sunt publicai 
religioni contrarias, visum esse, ut cavcrent vulgi invidiam et 
civitatis paci, non tamen omissis qujB postularct veritas, parce- 
rent, doctrinam in duas partes dividcre neccssarium, quarum 
unam verc philosophjoe studiosis reservarent, alteram cuilibct 
erudicndo impcrtirent. Itafecisse quoquejam Pythagoram nemo, 
ut opinor, infitias eat, et superiori oetatc, de Pherccyde Syrio 
idem fortasse credendum (1). Parmenidem vero Eleaticum hanc 
philosophandi varietatem multi nostra fide digni, et ipse, tcstan- 
tur (2). Socratcs quoque primum pristina in docendo prudcntia 
usus est, quod non solum ab Aristophane arguitur, in Nubibus, 
ubi quaedam discipqlis aut initiatis, quibus, utloquitur bonus illc 
Strepsiades, ?/3ovT«rTfy«>v(id estquasi meditatorium seucontcmplandi 
officina) ingredi fas erat, quodam modo reposita essc arcana 
videas ; (3) sed et apud Platonem, in Theceteto, (4) magister inge- 
niosum juvenem monet circumspicere et diligenter cavere ne quis 
profanus audiat, atque in sextode Republica libro, idem philosophari 
vulgum non posse, quin imo necesse esse ut ab eo philosophantes 

(1) Thalet. ad. Pherecyd. EpistoL apud Diog. Laert. I. 43 ; minime ta- 
men nos fugit has omncs suppositias essc epislolas. 

(2) Apud Simplic. ad Aristot. Auscultat. Physic, l\ 9, A ; 7, B; 31 A- 
Joann. Pbilopon ad easd. f\ 9, A. Cf. Platon. Parmenid. 56, C. Vid. et F. 
Riaux, Parmdnide dElde, mdc.ccxl, in-8°. p. ?3. 

(3) Aristoph. Nub. v. l/»2. 
(/i) p. 473. 
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vituperentur declarat (1). Id illi mox curae esse desiit, quod phi- 
losophia indignum existimabat, et perpetuam sui audiendi om- 
nibus copiam fecit. Utroque docendi more Prodicum quoque 
u&um esse constat : primum imitatus alios, suumque magistrum 
Protagoram, qui discipulis solis in arcano (h anopm™) explicabat 
veritatem, auditorum autem plebeculae ((^psrw) allegoriis invol- 
vebat (2), exempla fortasse superavit. Etenim, initio dialogi cui 
nomen ipsius inscritytur, Protagoras declarans sese absque omni 
verborum obscuritate docere, sese ostentat, inquit Socrates, jac- 
tatque apud Prodicum, sic oblique, ut opinor, perstrictum, quod 
quaedara docendi mysteria observaret. Sed plerumque quidquid 
prsecavendum erat, omisit, ut argumento sunt quae ei in Lyceo, 
testante Socrate in Eryxia, evenere, quum insanire visum e gyin- 
nasio tandem ejicerent. Ex his quse decimo fere anno postquam 
primum commoratus est Athenis , stimma sapientiae fama flo- 
renti evenere, potuit intelligere quo animo essent homines erga 
philosophiam (3). Duabus igitur philosophandi viis usus est 
Prodicus, quum alia doceret omnibus accommodata, alia in pau- 
corum modo familiarium sinum deponeret. Priori docendi 
generi quod eocotericis Aristotelis disputationibus , haud secus 
atque acroamaticis seu esotericis posterius, conferendum est, 
assignari possunt quas vocant imtie&iz, quo vocabulo non tantum 
factae ad ostentationem significantur orationes, sed omnibus tra- 
ditae demonstrationes, ut colligere est ex multis Platonis locis, 
atque in primis ex Sophista, ubi Eleaticus philosophus se pudere 
ait quod non verbis vicissim datis redditisque disserendi societa- 
fem vel commercium ineat, sed, extensa in longum oratione, 
aut ipse per se aut cum alio respondente, quamdam demonstra- 
tionem faciat (4). Quintilianus ipse , qui primum vult imhtxrtxbv 

(1) Phto ipse testatar ses suas orationes neqae in vulgasextulisse, II. ad 
Dionys. epistoL p. 707. EF. 

(2) Theatet, 118, E. 

(3) Eryx. IWi, D. 

(U) « Comme sije faisais une dtmonstrationpublique. » Cousin, Trad. 
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non tam demonslrationis vim habere quam ostentationis, nonnullis 
ea de re (tanti magistri pace dixerim) satis confuse additis, id 
genus quale sit quidque demonstrare fatetur (1). Minime quidem 
dubium credo illum, quum coram permultis auditoribus dis- 
sereret , valde accuratas attulisse orationes , per quas eis et 
placere posset , et animos virtutis amore aut litterarum, inge- 
nuarumque artium omnium studio imbueret. «Parmenidis exem- 
plo (2), Prodicus opinioni, (8o?>?) parccbat, id unum ex veritate 
afferens quod omnes mente possent comprehendere, et quos locos 
communes nominavere veteres, et ipse Quintilianus (3) •, ex quo 
Prodicum fuisse inter primo$ foyota&afovs qui eos dicebantur 
tractasse, comperimus. Apud eosdem clarorum poetarum, in 
primisquc Simonidis, popularis sui (4), carmina recitabat, inter- 
pretabaturque, aperiens quid ad mores vitaeque consuetudinem 
conferrent, quid recti, quid pravi eorum operibus inesset (5). 
Nonnunquam aliqua ex iis sententia excerpta quid vellet, ut Prota- 
goras, in hnrwpp Platonis dialogo, explicabat. Hocoratoria^ exerci- 
tationis genus postea nunquam a dicendi magistris omissum, et 
inter quae vocant 7r/)07i»paflrpaTa, occurrunt, nomine Tvwpai, Homeri, 
Theognidis , aliorumque versus ita explicati et commento ad- 
aucti (6). 

Qua quidem extranea disciplina prceeipue tandem usum esse 
Prodicum probabile est; et, quum ad virtutem, optimamque 
vivendi artem conduceret, pristin» instituendorum puerorum 
rationis sectatoribus placere debuit, in primisque Aristophani qui 



de Platon, xi. 165» Bodem sensu et fere sexcenties talia idem dici voluit. Cf. 
iElian. Var. Hist. ix. 36. 

(1) De Institut. Orat. iii, iv. 13. 

(2) Vid. Simpl. et Philopon., et Fr. Riaux, locis citat. — Cf. Parmenid. 
fragm. edente Fr. Riaux, p. 209, 223. 

(3) Ibid. in, i, 12. 

(4) Protagor. 206, A. 

(5) Ibid. 205, A. 

(6) V. Aphthon. et anonymi Bituric. Bibliolhec. mss. Progymnasmala* 
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pro moro coimediae, sibi Prodicium Herculem in bivio asseruit t 
quem in Nubcs induxit sub adolesccntis Phidippidae persona de 
quo regendo contendunt Atxaeo? >oyo? et v A5^ ; 510705. Antea, atque 
ex quo nobilitari coeperat philosophus, etegregiis viris placuerat 
ab illo petere ut reconditiores sapientiae thesauros aperiret, his 
selectis discipulis in umbra ostenderat quid docerent veteres, 
quidque pro vero # habendum esset de mundo, dequc ejus ori- 
gine et mutationibus, de elementis, de Diis, de vita ac morte (1), 
quae diligenter ipse de loquendi origine et usu atque nominum 
proprietatc disquireret. Sed scientiae amore impulsus, virtutisque 
illis et pcriculis et laboribus etprgemiis, quae tam scitedescripsit, 
invitatus, omni salutis suae saepius omissa cura, sua de rebus 
divinis, quae in interiore schola melius contenta fuissent, placita 
omnibus tradidit, et, quod nunquam prisci voluerant, in cujusvis 
generis hominum ccetu suam exprompsit sapientiam (2). 

Nunc quanti valeat illa toties in Prodicum repetita criminatio, 
quam quidam libentius amplexi, ceteris sophistis pejorem eum 
fuisse affirmaverunt, pcrpendamus, scilicct neminem, nisi mercede 
pacta, etpro rata doctrinae portione, Prodico magistro usum esse (3). 
Ex hac tam variis modis iterata a Socraticis omnibus criminatione 
fluxerunt omnes in eum dcclamationes, quae quam multae , quam- 
que acerbre sint longioresset mora si vellem enumerare. Si Plato- 
nico Socrati, comicorum more, Sophistas deridenti credere velis, 
omnes priscos philosophos gratis docuisse credas (4). Sed satis 
notum est pterosque eorum opibus abundantes, philosophiae tan- 
tum, ut sibi in hac re morem gererent, studuisse. Protagoras au- 
tem, qui dicitur primus disciplinae mercedem cxpoposcisse(S), 

(1) Axioch. 729, F. 

(2) Hipp. Maj. 96, B. 

(3) Axiocli. 729 F. Cf. Plalon. sexccnt. locis. 
{k) Jlipp. maj. 96 B f et alib. 

(5) Protagor. 209, 13. Id sibi crimini vcrsum iri intellexit : namque De Mer- 
cedejusta scripsit opus in quo objecta diluisse credi poiest. Diog. Laert. 
ix, 55.— Cf. Philostrat. in Protagor. vila, qui forsan ex libro Mxw bn\p y.i<jQoi* 
id rctinuit, quod subjungit : « Rem primus tradidit Graecis minimc repreben- 
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crat pauperrimus (1). Scd cnim antea, Eleates Zeno, qui Sophis- 
tis vulgo non annumeratur , a discipulis pro mercede centum mi- 
nas, quod et de Protagora dicitur, exegit, ut memorat Olympio- 
dorus, qui hanc optimam facti causam affert, nihil profecto esse 
injusti, si, medici ceterorumque instar, justum procurisquas 
aliis erudiendis impendit, pretium accipiat philosophus (2). Pro- 
dicum et in tenui re vixisse constat, quod in Xcnophonteo Convivio 
testatur Socrates (3). Denique, qusenam paupcri philosopho est 
copia vivendi, nisi, constituto pretio, doceat? Quod sane libe- 
rius est quam si quis ditior philosophus ejus cibo ceterisque 
rebus juvandi provinciam susceperit : namque iste necessariorum 
provisor, saepius officii sui oblitus, moneatur oportet, lumini, ne 
extinguatur, instillandum esse oleum (4). Num potius digniusque 
philosophia videtur ad puteum, ut Cleanthes (5), aut in pistrinum, 
ut Menedemus (6) , descendere ? Quid plura? Et Socrati, licet ejus 
curam bcne egisse dicitur Crito, non ab unoillo Nubium deri- 
sore (7) multos munera multa discipulos (8) obtulisse didicimus. 
Quapropter affirmare quidam poluerc Platonem , qui dives erat , 
primum gratis docuisse. Prodicus autem , quamvis inopia saepc 
laboraret , haud multo minore erga discendi cupidos benignitate 
usus est , utpote qui saepe minimam ( unam drachmam , aiunt , 



♦sibilem. Nam ca studia quae sumptu comparamus, longe cupidius complec- 
timur quam quae gratis exsequimur. » Quod quanti aestimet argumentum, 
quisque perpendat. 

(1) Epicur. Epist. apud Atben. viii, 50, et Diog. Laert. ix, 53 ; Aul.-Gell. 
noct. attic. v, 3 ; Suid. v. Tlponxydpas, ubi citatur Aristopb. iu Centauro. 

(2) Cousin, Fragtn. philosoph., in-18, 18&7, p. 250. — Cf. id., ibid.. 
p.79. 

(3) iv, 62. 

(4) Plut. vit. Pericl. xvi. 

(5) Diog. Laert. vn, 168.— Suidas, in fpt&nhK. — Val. Maxim. vm , 7. — 
Senec. Epist. kh el alii. 

(6) Diogen. n, 131. — Athen. iv, 168, Edit. Lips. in-18, 1834, 

(7) Vid. Nub. v, 1146 el alib. 

(8j Sencc. deBenefic*, i, 8; vn, 2/*. 
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duosve obolos) [l) mercedem exegit. Quidiude? eum variisprc- 
tiis , ut ex isto Axiochi loco colligunt , doctrinam venalem ha- 
buisse (2) ? Quomodo autem possis credere magistrum ea ingenii 
ct scientise laude florentem, sese quasi vulgo publicasse, atque 
una drachma , duobusve obolis cuilibet petenti hanc illamve sa- 
pienlise partem tradidisse? Jam et minime quod de quinquaginta 
drachmis vendita demonstratione dicitur, congruerevideas, quippe 
qiiBd nimis distat a ceteris. Igitur id Geri nequit ut ea uno tantum 
cum discipulis colloquio 'constaret : qua de re tota cuique dili- 
genter attendenti facile est animadvertere a Platone aliisque So- 
craticis (3) id comice agi , quod invideat Aristophanes, sicut illis, 
et praeseftim de Prodico saepe exprobratum (4). Ego libentius cre^ 
derem L drachmas cujusdam magnse partis pretium totius institu- 
tionis fuisse, ut, verbigratia, prseceptionis rr* nepi ovo^twv o^tjjto;, 
cui, utsatis exphcaretur, multis orationibus opus erat; quibus 
constitisse quam vocant demonstrationem (bri^vj) satisperspi- 

(1) Axioch. 729, F. 

(2) Mirum sane quod Hardiou et Bartholomaeus qui de multis rectum Pro- 
dici fecerejudicium, hanc opinionem admiserint. (Mtmoires de VAcad. des 
Inscripiions 9 in-12 , xxxvi, p. 259; Anacharsis, c. 58 el77). Sed salis 
mirarj non possum quod in iibrum maxima diligemia compositum , quem uni- 
veryae philosopbiae templum merito dixerim, ea in Prodicum declamatio irrep- 
serii, quae omnes facile violentia superat. Quod minime verae et magnae phi- 
losophiae quadral : « Nihil enint magnum quod non et placidura. o Vid. Dic- 
tionnaire des sciences phitosophiques , art. Prodicus. 

(3) .Eschini , quem ferunt auctorem fuisse Axiochi , ubi cavillatur in Pro- 
dico « nemini , nisi sotuta mercede licuisse , istius orationibus interesse , » 
necessariun fuit, ut erat pauperrimus, sermones facere mercenarios (Diog. 
Laert. 11, 61-62). Aristippum quoque e\ doctrina pecuniam confecisse , ex 
Plutarcho (De libei-or. educat. p. 3) colligendum.— Cf. Diog. 11,72, cum 
notis M^nag. 

(k) Diorys. Halicarn. Epist . ad Cn. Pomp. i; Athen. v, 55, 63,— Cf. Timon 
apud Athen. xi,113.— Vid. et M\. Arisiid. Orat. Plalonic n, pro quatuor 
viris, P 156, B.— Id. (Orat. Platonic. m, ad Capiton. f° 126 B.) cavilla- 
tionem latere putat sub Platonis verbis quibus, in Protagora, Prodicus de- 
pingitur pellibus stramentisque involutus et lecto decumbens /*«A« yzioi^ ad- 
ditque : «quidhac ad cjusmiranda dogmata? »-Edit. Junt. M. d. xvik 
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cuum est. Sed ut nemincm exoluderet, et pauperi haud secus ac 
diviti discipulo scientise fontes aperiret, cuique licere voluit, si 
quam institutionis partem anteferebat, interesse. Itaindequisque, 
ut voluit, ut potuit, hocilludve hauriebat. Et Socrates, quum in 
Cratylo dicit (i) <* nihil, (ut testatur ipse Prodicus) si illam 
L drachmarum demonstrationem jam audiisset, ( rih h-mxUv» ) 
impedimento fore quominus satis apte de nominum rectitudine dis- 
sereret » , hoc tantum monet, id ex universa, quam nondum ( vvv 
U oOx) audierat, praeceptione pendere (2). Etenim quae ad vir- 
tutem pertinebant tantummodo sequebatur (3), postquam, iis quae 
de natura docebat Anaxagoras (4), sicut inanibus, contemptis, id 
unum, ut aiebat, inquirendum putavit, quid in domo nobis ma- 
lumve bonumve esset (5). 

Non magis immorandum puto tam ssepe pro testimonio habitis 
Aristotelis verbis (6) , ut pote quae yario sensu accipi possunt, et ac- 
cepta sunt , atque de quibus , ut de ca quae imfotfe Tr^T^ovTafya;^; 
vocatur , haud satis liquet (7) . Equidem , si quando magislrum , 
oscitantibus discipulis , dicentem audio : Adeste, amici ! ecce vo- 
bis aliquid affero ex demonstratione L drachmis aestimata, hic 
nihil nisi jocose dictum video, quo solebat uti Prodicus docendo 
qua ratiorie judices ut attendant faveantque rogare possimus. Ce- 
terum Quintilianus , omissa facetia , tantum praeceptum retinuit , 
jnoncndo Prodicum ita velut dormitantes eos excitari putasse (8). 

(1) Cratyl. 257. EF. 

(2) Atiamen in Charmide fatetur sese persaepe Prodicum nomina dislin- 
guentem audisse ; sed bic bene notae Ceii consuetudini potius quam ipsi de 
proprietate sermonis doclrinae alludere videtur. Ceterum, ut ait Spengel (Ar- 
tium Scriptores 46, not. 2), talia in Piatone minime sunt premenda. 

(3) Menon. 22 , C. 

(4) Phadon. p. 393, C. 3%. 

(5) Homer. Odyss. a, 392, apud Diog. Laert. n, 21; A. Gell. JSoct. At- 
lic. xiv, 6 ; Sext. Empiric. Advers. Mathematic. 141 et 439; Euseb. Prapa- 
rat. Evangelic. xv, 62. 

(6) Hhetoric. III, 14. 

(7) V. Baelii Lexic. voc.ProdiCMS,— Cf. Spengei, Artium script. p. 46. 

(8) Quintil. IV, 1, $ 73. • 
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Neque id pluris faciendum est quod Philqstratus narrat (1) ju- 
venum nobilissimos venatum esse Prodicum , adeo ut pt para- 
rios ejus rei aleret (2), Etenim, sicut dilucide demonstratum est, 
hacc tam turpia certe, si fecisset ille, a Platone, acerrimo Sophis- 
tarum agitatore , nigro sale aspergerentur. Id igitur ex pravo Ve- 
nationis genere tam vivide in Sophista descripto , temere mutua- 
tusest, utopinor, Philostratus , ut uni ex sapientiae magistris 
quod objicitur cuilibet hanc artem impudenter mentienti , tribue- 
ret (3). 

(1) Philostr. Sophist. Vit. I. ty tftx»; . 

(2) Id tamen ct aiio fcensu accipi potest , ut placuit Fed. Moreliio qni ita 
transtulit : o Nobiles patricios a novis , et qui obscuro genere nati erant , ita 
investigavit , ut hac venatione mutta sit nactus hospitia. Hunc secutus esl 
Mich. Neander (in Libro aureo, p. U6) , ultra tamen, ut solet, auctorfs 
sentemiam progressus : « Gonatusque est in ea civitate ( Athenis) , primarios 
ei quaque nobili famiiia adoiescentes sibi devincire : quorum hospitium usui 
sibi et voluptati foret. » Quod e& verbis Phiiostrati minime coliigendum est, 
ubi eadem quae nos , omnes vide>e interpretes. 

(3) V. Weicker (Prodikos von Keos, etc, § II). Suspicatur id iransiisse in 
librnm Philostrati ex quodam scriplo , ubi rursus depicta erat ea venatio , ad- 
ditis quibusdam propriis de quoque celeberrimo sophista eiemplis. Nulla vero 
auctoritate ista opinio consiat. 
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CAPUT TERTIUM. 

Prodici opera in trcs classes partita : «xpofoeig, Mdgue, /670*. Phy- 
sica : De Natura rerum ; De Meteoris 5 De Natura hominis ; 
Logica et Rhetorica : De Recta verborum Ratione, seu de Inter- 
pretatione (?) De Rhetorica. — Moralia : De Vita et Morte; De 
Divitiis; De Agricultura. — Horae sive Herculis laudes; hujus 
operis materia et origines ; — ex variis testimoniis restituitur. 

Prodici scripta ex duabus dicendi viis quibus uti solitum 
esse eum demonstravimus , in binas classes distribui possunt 5 
quarum in altera collocandae philosophicue disputationes seu axjooadsis \ 
in altera autem demonstrationes in propatulo expositae et omnibus 
ostentatoe, quas vocant im^ztg. Quibus tamen tertio ordine ad- 
dendae prationes de publicis rebus et judiciariae actiones. 

Djcitur Prodicus et philosophus (1) et physicus (2) et coelestium 
rerum indagator fuisse (3) : quibus nominibus unum et idem 
significatur, quod uno vocabulo graeco optime possis dicere, wf6v 
fuisse, id est latine sapientem aut doctum. Illis enim temporibus 
unam tantum scientiam omnes mundi partes complectentem 
exstitisse constat, idque pro vero ab omnibus ipsoque Platone 
habitum, rerum universitatem cuique vel unius rei naturam co- 
gnoscere volenti esse evolvendam (4). Prodicus ergo, utpote 
qui veterum magistrorum vestigia sequebatur, ipse quoque de om- 
nium rerum natura, mpi 760-1»; , librum conscripsit (5). Cujus 
> 

(1) Suid, loc. cit. — Aristopb. Schol. ad JSub. v. 361 ; — Eudox. Ionia. 
p. 365. 

(2) Ibid. 
($\lbid. 

(U) Plat. Phadr. 35li f E. — Cf. Hippocr. De Natur. Homin. I.cum Galeni 

COHinoentario. Teieia /zev ovv d(3aorxa/ia xoxj Ixaorou tgjv ovrav cjuosws yfyverat. BdSil. 
M.D.XLVIIl. 

(5) Cicer. De OraU 1IJ, 32. — Galen. De Elementis. I, 9. T. I. p. 56. 
— V. Welck. dissert. laudat. p. 523. 
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nihil, quod excerptum iuisse affirmare possis, superest 5 sed Galeni 
aetate adhuc ferebatur illud quod saepe laudat medicus, haud secus 
atque De Hominis Natura.oyus, quod prioris partem fuisse non 
absurdum est arbitrari. Ex diversis autem indiciis qualis fuerit 
De Natura Rerum liber licet intelligere, totumque ejus ordinem 
reponere (1). Galenus enim, postquam asseruit Prodicum suo 
libro , perinde ac fere omnes vetustiores philosophi, Ttepi ^vo-ew? 
mscripsisse (2), unde datum iis nomen physicorum, nos docet 
omnia de eadem re, sive uno, seu pluribus libris absolvebantur, 
scripta eadem ratione constitisse : primam substantiam, qualis- 
nam sit, exposuisse, quam non generatam, sed aeternam esse 
affirmant, omnibus generatis, interiturisquecorporibussubjeciam; 
tum quae nascentium cuique et pereuntium ex ipsius propria ra- 
tione inesse credi possunt. Hoc enim initium omnibus est quaerere 
utrum id unum sit atque simplex, cujus naturam reperire volunt, 
an quibusdam ipso prioribus partibus, quse postea vocata sunt 
elementa, sit conflatum compositumque (3). Ceterum non difficile 
est conjicerc quae in his de Rerum Natura libris tractabantur. 
Nonnullae enim tales Anaxagorae disquisitiones paucissimis verbis 
optime comprehenduntur in Phcedone (4)-, atque plura apud 
Xenophontem et multo apud Aristotelem plura invenias. Sed in- 
primis de istis consulendus Platonis liber cui inscribitur Timceus : 
, namque de summa coeli ratione Deumque disserere, et rerum pri- 
mordia pandere conctur, ut Epicurus ipse qui, teste Galeno (o), 
Trspt yvirsG* librum consimili vestustioribus ordine digestum com- 
posuerat; ut Lucretius quoque, clarus ille Epicuri cultor, qui ejus 
doctrinam pulcherrimis versibus ornavit. Quisquis ergo rerum 

(1) Galen. ibid. et Comment. in libr. Hippocrat. De JSatura Hominis I. 
— Tunc et postea profeclo nonnulla exstitere Prodici opera, si quidem quali 
forma dicendi uteretur, mulli, ut Antyllus, Maximus Tyrius, Tbemistius 
Eupbrades et Marcellinus disseruere. 

(2) De Element. I, 9. 

(3) Id. ad libr. Hippocrat. De Natura Hominis Comment. T. 
> (&) P. 393. 

(5) Loc. supr. laudal. 
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universitatem comprendere volebat, ita solebat disserereutaraundi 
generatione exorsus, usque ad generis humani naturam deveniret 
Quos intra fmes cuique maximse quaestioni locus erat : quid sit 
quod est, et unde sit: utrum creatus sit, et quomodo, et an 
semper fuerit qui non tantum a sophistis, ut vult Xenophon (1), 
sed a plerisque philosophis et primo ante oraries Pythagora dictus 
est mundus (2) •, multa de generatione et corruptione, de motu, 
de anima, de elementis et qua ratione, quibusque modis mis- 
ceantur et afficiantur ; de coelo et astris, de terra, aquis, imbre, 
ventisetanni tempestati bus ; quid sit homo et quibus constet, 
quae ad animam pcrtineant, quae ad corpus. 

Talem profecto fuisse summam Prodici disquisi tionum de Nalura 
colligere possumus tum ex Galeni allatis locis, tum praesertim ex 
Avium parabasi, ut supra quidem jam attigimus. Nempe, ut in irri- 
sionem spectantium meteorologum trahat, philosophos alatos cano- 
rosque inducit poeta, qui profitentes eam sese doctrinam oblaturos 
esse miseris mortalibus, ut Prodico valedicere possint, quae pneci- 
pue tractaret ille, procul dubio recensent. « A nobis, aiunt, omnia 
quae per aerios tractus fiant, optime discetis, et unde oriantur aves 
(id comice additum ) ; quomodo generati sint Dii fluviique, Erebus- 
que Chaosque, ita ut recte noveritis. » (3) Haec sane sunt de 
quibus plerumque disputabatur in qusestionibus de Natura ; in- 
ter quae quod Socrati et, ut opinor, Prodico crimini datum est 
^tqcts \mbyr,qxoLiT<k eTrovpswia) facile agnoscas. At his verbis, praeser- 
tim si meminerimus eum quoque traduci in Nubibm, utpote, qui 
maximae doctrinae meteorologus est, conjectare licet reliqusc pa- 
rabasi subesse aliquid ex ipsius operis Prodici exordio decerptum. 
Quod indubio nobis minimeerit poncndum animadvertentibus hic 
nonnulla Empedoclis placita, a quo multa Prodicus accepit, et, 
verbi gratia, quae de elementis-diis, deque coelesti hominis ori- # 



(i) MemorabiL I, i, 11. 

(2) K<w*exordine.— V. Diog. Laert. VIII, 48, cura notis Menagii, ubilau 
dantar et Galenus et Scriptor Vitae Pythagora3 anonymus apad Photium. 

(3) Aristopb. Av. 684, sqq. 
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ginc, hac in terra exulantis, cecinerat Siculus (1). In i|Jo igitur de 
Natura libro, de Diis disputabatur, quos Prodicus non alios esse 
atque elementa et a veteribus cultos fuisse existimabat quod maxi- 
mam utilitatem hominibus conferrent ; et cetera ejusdem theologiae 
quam physicam appellavit Varro, et quam « facilius dicit intra pa- 
rietes, in schola, quam extra, inforo, ferreposse aures » (2). ' 
Jam nihilobstatquominus a Prodico nonnuilas scientise uni- 
versam rerum naturam complectentis partes singillatim tracta- 
tas credamus, et quosdam quasi e tanta arbore pullulanti 
exceptos esse,. quos praecipue coleret, surculos, in primisque, 
( ut singularem de coeli cognitione laudem consecutuserat), con- 
scriptum fuisse mpl fxsrswpwv librum, cujus aliquam imaginem ani- 
mo adumbrare possumus , ex Aristotelis opere, cui idem ferc 
inscribitur titulus, atque in quo, ipso testante, huic disciplinae 
physicae portioni quam universi priores Meteorologiam appelli- 
tabant, studuit (3). <c Cujus sunt quaecumque per primi elementi 
corporum naturam quidem, sedsibi tamen minus constantem, in 
eo potissimum loco cvcniunt qui motibus astrorum confinis est ; 
verbi causa, quidquid agitur de lacteo circulo, cometis, ostentis 
conflagrantibus discurrentibusque, nec non de hisce quse aeri et 
aquse promiscuas esse affectiones affirmare possumus, et insuper 
de hisce quae terrae species et partes atque earumdem partium af - 
fectus sunt, ex quibus ventorum ac terree motuum causas disqui- 
rijnus, et omnium, quse dum eamoventur, cooriri solent. » (4) 
Ex Prodici libris de Natura , deque elementis id expromtum 
videtur quod laudatur a Plutarcho « Oblectamentorum optimum 
esse ignem (5). » Ita enim vertendum puto , quum considero quod 



(1) Stob. Ectog. physic. I. 12, p. 25, 50. — Clem. Alexandr. Stromat, 
Lib. v. — Cuseb. Praparat, eoangelic. xm, 13. 

(2) Apud div. Auguslin. Civit. Dei % vi, 5. 

(3) Aristot. Meteorologic. 1, 1. 
(U) ld., ibid. 

(5) Plutarcb. De Sanitate prmcept. p. 92.— Cf. Stob. De Sanitat. serm. 
xcix, p. 542. 



apud Lucretiura cx Epicuro Prodicum, ut saepe, imitante, le- 

gitur : 

Tum genus humanum primum mollescere coepii : 

Jgnis enim curavit ut alsia corpora frigus 

Non ilajam possent cccli sub tegmine ferre [\]. 

et infra (2) : 

lnde cibtim coquere ac flamma? mollire vaporc 
Sol docuit , quoniam niitescere multa videbant 
Verberibus radiorum , elc. 

De Natura autera hominis Prodicum scripsisse magis constat ; 
quippe cujus operis a Galeno haud semcl mentio facta est, nullo 
tamen ( quod valde dolemus ) nominatim exscripto loco, sed uno 
alteroque allato verbo qup eum de rebus idem cum aliis sen- 
tientem , aliter quam ceteri , usum esse memorat (3). 

Ut Epicurus (4) et ejus egregius interpres , Lucretius , in li- 
bris De Natura rerum, de linguae usu, deque sermonis originc 
gcneratim disseruere , ita et Prodicun^ primum in opere mpi 
©uffsw; , deinde magis in peculiari 7repi ^o-sw? «v0pw7rou libro , id 
procul dubio attigerat • quod modo summatim ibi tractatum 
audivisse Socratem arbitror , quum sese non posse de recta 
verborum ratione disserere diceret. Ex hoc autem quod subjicit 
arguere possumus id plane particulatimque demonstratum fuisse 
in quadam magis ad rem accommodata disputatione , cui non- 
dum interfuerat, atque titulum habenti mpi dvo^aTwv o>66t>jtoc aut 
fortasse etiam mpl ippwiots (de Interpretatione, sive potius, de 
interprete lingua (5) ) qui titulus Cratylo in codice quodam inscri- 

(1) De Natura rerum V. 1013 , sqq. 

(2) Ib. 1106 , sqq. Attamen si Prodici dictum eodem sensu quo Plutarcbus 
accipiamus . • ignem optimum esse condimentum , * fortasse melius ex libro 
De Natura Hominis effiuxisse credamos, et eleganter (xo^$ v Plutarch. ) 
translatum ad sanitatem aut stomacbum, ut nos quoqtie dicimus : « Cappdtit 
est te meilleur cuisinier, » Sed priorem sententiam potiorem duco. 

(3) Galen. Dedifferent. febr. 11, 6. t. in, 332. — De Hippocr. etPlaton. 
decret. vin , 6, 326. — De Pnysic. potestat. II , 9. p. 106. 

[k) Ad Herodot. Epist. apud Diog. Laert. X , 75-76 , p. 633. 
(5) Horat. AdPisones, v. 110. 
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bitur(l) , qui etiam ab Aristotele , quanquam non eodem sen* 
su, usurpatus est. Quo in opere Prodicus de sermonis principiis (2) 
disceptabat , quaerens utrum naturae lege an hominum institutis 
«onstet , qua ratione veram verborura significationem , et explo- 
rata origine , et eorum qu;e fere similia sonant discrimine facto , 
possimus distinguere. De quibus scientia erat cui nomen fecerant 
•Stat^gfftv nspi ovopwcTwv , et quJB eadem ac Sta^so-tj ovoaaTwv , id est ver- 
borum interpretatio (3) , minime habenda est. Exstant hujus ope- 
ris, si non genuinis verbis fragmenta, at permulta de ejus ad hanc 
rem pertinentibus inventis indicia , quae cx Platonis dialogis , 
praesertim ex Protagora multi repetiere (4) , sed satis de istis , ut 
de quibus et postea nobis agendum. 

Ex quodara Phcedri loco arguitur Prodicus et rhetoriac curam 
impendisse ; an artem scripserit, incertum quibusdam videtur (4) ; 
cur dubitetur, causa nos fugit. At scimus multos in hac arte ha- 
buisse discipulos, Euripidem, Theramenem , Isocratem, aliosquc, 
atque in eum cavillatuirf esse Gorgiam, quod, nunquam verbis 
ex tempore factis , scripta tantummodo recitaret. Igitur credibile 
est dicendi artem non secus ac ceteras suae doctrinae partes literis 
mandasse, quae, Callimachi tempore (5), quoniam ab illo rheto- 
ribus adnumerabatur Prodicus, adhuc forsitan exstabat. Ceterum 
ex hac supersunt paucissima quibus quid sit rhetorica definie- 
bat (6) ; prseterea apud Platonem (7) quid de orationis mensura opi- 
naretur, videre licet ; et Quintiliano si fidem habeamus , id nobis 
quoque notum, quomodo inter dicendum. judices ut attenderent, 

(1) Plat. edit. Henric. Stepban. t. I , p. 378. 

(2) Doct. Lorenz Lersch, Die Spracti Ptiilosophie des Alten. Bonn. Koe- 
tiig. 1838, in-8° ersterTheil, 15. 

(3) Etymologia seu veritoquium (Cicer. topic. vm). 

(lx) Heindorf ad C/iarmid. p. 91» Jacobs ad hachet. 238, Ast, I, 1, p. 
72. — Vid. Protagor. 204. C. D. 

(5) Welker, oper. citat. § vi. Redekunst. 

(6) Apud Aristoph. Scbol, ad Avium vers. 691. 

(7) Anonym. inter script. artiuwi quos edidit Spenget. 

(8) Ptuedr. 353. C. 
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ul favef&M, rogare praeeiperet (1). Denique v eodem Qiiintiliand 
auctore (2) , Prodicus inter primos qui communes locos tractarint, 
Tuisse dicitur •, ex quo declarari eum brevibus definitionibus pne- 
ceptisque, sicuipostea fecere Aphthonius> Libanius, Theon, cete- 
riquedicendi magistri, narrationis, chriae, refutationis et confirma- 
tionis exempla , quae npo^^iff^oL vocant j subjecisse arbitror. Cqi 
conjecturse annuit Aristoteles in quodam Sophisticorum Elencho- 
rum loco (3), ubi dicit rhetoricas alios, alios vero ad interrogandum 
comparatas orationes tradidisse discipulte ediscendas, in quasutri- 
que putabant mutuos sermones saepe numero incidere. Ea quidem 
omnia fidem faciunt opinioni V. Doctiss; Eggeri, inter oratoriae 
artis inventores Prodicum recensentis (4). Non modo autem rheto^ 
ricam docuisse et scriptis et ote Prodicum constat , sed et ipsum 
egregium oratorem, eloquentiag civilis forensis laude praestitisse. 
Etenim supra memoravimus ex Platone et Philostrato quam bene, 
licet dissona voce uteretur, Atheniensibus ^ acutissimis eloquentiae 
judicibusi, acceptus fuerit. Sed nihil prorsus ex ejus ad senatum, 
judicesve orationibus superest. 

Quae ad hominum mores^ totamqiie Vivendi rationem pertinent, 
et docuisse, secuti supra demonstravimus, et scriptis ita compre- 
hendisse credimus ut Socrati placuerint , etin Menonem parce de- 
torta manarint; atque etiam affirmat Marsilius Ficinus unam 
earum de quibus disputatur, virtutis definitionem, e Prodici scrip- 

(i; Quintil. iv, 1, 73; 

(2) ld. ill, i,ll 

(3) G. xxxiv; Hic ergo non agi potest d& illis Idcis (Juos Aristoteles, ut lo- 

quitur Gicero, quasi argumentorum notas aut sedes et domicilia tradidit, sed 

de his rerum iUustrium disputationibus, quales scriptas fuisse et paratas a 

Protagora idem Cicero memoravit; in hac re igilur Hardion, qui tam multa dili- 

genterdeProdicocogitavitetscripsit (Academ. des lnscript. et Bettes-bettresi 

Memoires, in-12, T. xxxvi) idultum erravit, quum prioris generis locorum 

totam rationem repertam instructamque fuisse a nostris veteribus sophistis 

opinatus sit, repugnante Giceronis testimonio, hanc disciplinam inveniendo* 

rum argumentorum inventam ab Aristoteie dicentis. ( Topic. I. ) 

(U) Histoire de ta Critique chez tes Grecs, p. 71; 

3 
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tis excerptam esse •, sed quae sii , et qua inuitalur ipstf auctoritate 
dicere omisit. Quidquid id est, haud absurdum credere Ceium, 
Democrili quidem, non autem Frotagorae , magistri stri, exemplo, 
rcpi apsT?,;, non ttsoi apzrorj librum confecisse ; quum,unam Virtutis 
personam in Herculis fabula finxerit, satis apparet eum, uti con- 
tendit Socrates adversus Protagoram (1), virtutem esse unam 
duxisse, etceteras quae vocanturvirtutes, unins varias esse for- 
mas, et quasi ancillas comites que. 

Ex quopiam de his rebus scripto delibatum hcrnc esse opinor 
eximium de amore flosculum , quem Florilegio inseruit Jo Sto- 
bseus (2)aTheophrasto, utverisimileest, laudatum, * cupiditatem 
geminatam amorem csse , amorem vero geminatum insaniam 
fieri. » Quam satis commodc explanavit sententiam Flutarchus (3) : 
« Rectum esse aliquibus visum est, a principio cupiditatem solum 
esse-, si vero excedal , furorem. » irodico magistro assentit, ut 
semper, Euripides : ?b pvhiafaiVaoh tpo* fcoToig (4). 

Forsan acroamalicis omnibus illis addenda est oratio de Yitaet 
Morte, quam Socrates in Axiocho audiisse apud Calliam dicit, et 
cujus, sicut Echo, effata tantum recinit. Namque haec, ut cxtra 
vulgi opinionem crant , si quis eliminasset foras, abhorruissent 
omnes; etenim Euripidi accidit , ut, quum c peuu Prodicio hoc 
expromptum scense apposuerit : « nostram , quae dicitur, vitam r 
mortem esse, » (3) Aristophanes, illc priscorum morum fidelis 
tutor et veteris populi interpres , aut ira aut ludibrio proseque- 
retur (6) . 

Hoc in libro, cujus, ex iis quae moribundo Axiocho offeruntur, 
formam summatim restituere possumus, postquam exposuerat 
Prodicus nos non ad hanc vitam esse natos, utpote qui non haec 

(1) Id in Protagora disputatur. 
(*2) Serm. lxii, p. 402. 

(3) « Quod amornon sitjudicium. » ( Apud Stob. ibid.) 
(S) Stob. ibid. 

(5) Euripid. Phrix. fragm. apud Platon. in Gorgia, 300 A. — Cf. Stobr 
Scrm, cxrx; Cicer. De Repubtic. vi, 7, ct aJii, quos infra afferimus. 
[Q) Aiislopb. Man. 1082; 1477. 
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coipora sumiis, animi vero divini, immortalesque , lanluni hac in 
terra pcregrinantes, el plus minusve in hoc corporis, quod sape 
duro pro carcere habetur, tabernaculo degentcs, argumenta affe- 
rebat hujus aevi dolores et diuturnos et vix levibus quibusdam va- 
nisque gaudiis admixtos ; atque, omnibus aetatis^ ut paucis versi- 
bus antea fecerat Sophocles (l^ pcrlustratis vicibus, nullam cala- 
mitatibus vacare monstrabat •, cujus in decursu, postquam cnelestis 
illius cognatique retheris desiderio animum teneri, et quasi siti 
ardeire, memoraverat, eo veniebat ut per mortem a rtialis, non a 
bonis abduci nos assereret, ut qu£ miseriis cxilioque finem affert. 
Ceterum mortem nec ad viventcsneque ad defunctos pertinerc ; illis 
enim, quia in vita sint, mortcm nihil adhuc esse, his eam non ma- 
gis esse quam nondum natis, quia non sint atque omni scnsu ca- 
reant. Praeterea hoc potissimum argui mortem non essc malum , 
quod hujus Dii mortalibus quos maximc adamavere, benelicium 
quam maxime properaverint. Hsec omnia > multis exetaplis, poe- 
tarumque locis allatis probata, postea , sophistam imitati , et 
ethnici sapientes et Christianae fidei doctores , paucis immutatis , 
ut infra vidcbimus, rctulere; scdquodin hislaudatur, idem in 
Prodico dainnatur ; adeo istud, quod accrevit ci nomen sophisbe 
ctiam apiid posteros quidquid habuit optimum^ in detcrius vcrtit ! 
Illa sunt de quibus cum selectis auditoribus et quasi sodalibus 
disserebat Prodicus , quseque interioris cujusdam doctrime habcri 
possunt; verum* ut supra dictum cst , mox fcre omnibus imper- 
tita communicataque disciplina est, et inde pluriraa percrebucrc, 
ita omisso magis ac magis auditorum discriminc , ut inLyceo, 
publico Atheniensium ludo (i) , quidquid de externis bohis opi- 
naretur, expoiueret, atquc vera dc divitiis profcrrc conaretur, 
« quales sunt qui utuntur , tales ipsis sint necesse esse $ itaque 
non cuivis bonum essc magnas opes habere $ improbo enim multo 
satius esse si sit pauper quam si dives, quippc cui per divitias 
latior pateat ad pcccandum via. » Qurc, quum subtilius quafti sa- 
tis erat, disputari viderentur, multorum appositionc exernplorum 

(1) aedip. Colon. v. 1:123 - 1238. 
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conlirmabat, considerata multismodis improborum vita, sicut rem 
prius deducere conatur in eodem dialogo Critias , quem Prodici 
haud secusatque Socratis auditorem fuisse, et primum tantorum 
virorum doctrinis optime usum esse constat. 

Gonstat etiam , ut supra memoravimus , hanc male acceptam 
esse disputationem , philosophumque his qui aderant ita mentiri 
visum esse utnugatorem aut hariolum crediderint, deriseritque 
quidam facetus adolescens a quo jussus est quid vellet explicare. 
Quod quamvis invitus faceret , mox jubente gymnasiarcho , inde 
abiit 5 Socratesque , qui rem narrat , subjicit haec sese recen- 
sere , ut appareat quomodo homines affecti sint erga philoso^ 
phiam (1). 

Sed quaedam, quae vnlgo ederet, opera ita conscripserat Prodicas, 
ut,poetarummore,perfabulas puriselegantibusque verbis narratas, 
omnibus placendo, omnes doceret quae sint vera hominis officia, 

Quid deceat, quid non, quo virtus, quo fcrat error. 

His in libris quos oranibus ostentare poterat (2) , populi opinioni- 
bus, nequaquam tamen posthabita veritate, parcebat. Cujus 
generis fuit illud quod brevioribus tantum Themistii verbis nobis 
cognitum est de Agricullura (tts^ yeupyius?) opus; sed quale 
fuerit ex ejusdem propositi orationibus quas postea Maximus 
Tyrius , Libanius, ceterique degeneris, sed pulcri semper aman- 
tissimae Graeciae Sophistae rhetoresque scripsere. 

Ex ea quam operis partis summam exstare apud Themistium 
putem (3) , facile est intelligere non tritis viis processisse Prodi- 
cum annumerantem ( quod , Themistio judice , egregise sapien- 
tise est ) pulcris agriculturse rebus omnia hominum sacrificia et 
mysteria et conventus et cserimonias, existimantemque inde 
Deorum benivolentiam in homines venisse et omnem pietatem 
manavisse. Quod adeo placuisse Socrati Xenophontive vidctur ut 
ille in OEconomico ea meminerit , dicens : « Nulla alia arte pri- 

(1) De his oranibus V. Eryx., p. Ikk. 

(2) Xeooph. Memorabil. II, c. i. 21. sqq. 

(3) Orat. xxx. 



— 57 — 

miiias suppeditari Diis rectius convenientes , vel festos dies majori 
cum copia rerum exhiberi; » et infra : « Agricolas qui sapiunt... 
omnium fortunarum suarum causa Deos colere. » ;1) Praeterea 
toto hoc loco aliquid ex Prodici doctrinis el dicendi forma ductura 
esse facite apparet. Has neque aspernaius est Maximus Tyrius , 
neque omisit, sed corrupit in oratione qua agricolas bellatoribus 
utiliores esse disseruit (2) . Prodici opus et uberius et rei accommo- 
datius rhetorum posteriorum declamationibus fuisse loco declara- 
tur quem nemo adhuc animadvertit apud eumdem Maximum , 
ubi nempe de mensuris agrorum loquitur (3). 

Non modo haec et talia hauddesiisse tractari ex Prodici tempore 
in scholis , atque inter oratorias exercitationes fuisse compertum 
habeo ; sed et idem de virorum illustrium Deorumque laudibus 
dicenSum. Ita , ipsa Frodici setate, Achillis Ulyssi collati et pro 
meliore habiti encomium scripserat Hippias , et Socrates, in Pla- 
tonis Convivio eosmonet qui aderant, talia a bonis Sophistis vulgo 
tractari, et de optimo Prodico, utpote qui hujuscemodi librum 
ediderat , mentionem injicit, addito se legisse sapientis cujusdam 
viri opus quo sal ad victus utilitatem miris modis extollebatur , 
aliaque hujus generis multa reperiri laudibus celebrata. 

Prodicus igitur aevi sui consuetudinem secutus , Herculem lau- 
daverat in opere summa arte composito, cujus mirum illum lor 
cum nobis tradidit Xenophon , qui per totum orbem terrarum , 
Herculis Judicium sive Alcides in Bivio duplice nomine vulgatur. 
Xenophon , Platoni assentiens , peculiare separatumque de Her- 

CUle OpUS (ffyyYjOappa Trept . toO HjOax>s'ovs ) , fuisse indicat, quod 

contra Horce (n/oat) 5 inscriptum esse auctor est Suidas (4). Unum 
ne et idem variis litulis opus, an Herculis encomium pars tantum, 
aut etiam quod vocant Horarum iTreio-oStov fuil? Et primum, quid 
hocce ibi sonat verbum cipon ? 

(1) CEconomic, v, 10, 20. 

(2) Orat. xiv, p. 85. — Cf. Liban. Agricult. Laudat. % p. 78. Paris, 
m.d.c.xxvii. Cl. Morel. 

(3) Orat. xxui, p. 133. 

(U) Voc. np6Zir.os t iipxt. — Cf. Eudox. Ionia, pag. 365. 
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l)e liis omnihus. 

Grammatici eeriant el adhuc subjudice lis esl. 

Hemsterhuisius se non posse quid velit verbum conjicere fate- 
tur. Geel (1) magnum quoddam de naturaetanni tempestatibus 
exstitisse opus, cui inscrebatur fabula, suspicatur, et Boettiger (2;, 
excogitat aliquam fuisse trilogiam mimicam, cujus erat prima pars 
Herculis Delectus ; secundft , Vita per labores acta , Yirtute duce; 
tertia In Deos Cooptatio. Ranke (3) hanc inscriptionem Cquod sane 
mirum est), spectare putat ad pulcritudinem quam Vitiositati at- 
tribuit Xenophon. Vir doct. denique Welckerus, accepta Vi- 
nandi Pighii sententia (4) Horas appellatum esse librumopinatur 
a vcris adulti matura pulchritudine : cui discrimini tcmporis ado- 
lescentia hoipinis noninepte comparari solet. De Hercule juitem 
adolescente librum fuisse arbitratur. 

Haud parvi pretii fragmentum Hippocratis quod in Philonis li- 
bro De Mundi Qpificio exstat (5) , onyiem de hac redubitationem 
mihi tollere videtur $ quocirca totum huc afferendum puto : « In 
hominis , ait , natura septem sunt tempora ( n/m ) , quas setates 
vocant (H>txi«;)- infyntia, pueritia, adolescentia et reliqusc. In- 
fans est donec intra septenniirm dentes amiltat •, puer , usque ge- 
niturae cxcretionem , ad geminatum septennium •, a^dolescens us- 
que barbae hirsutiem , ad annum ter septimum $ juvenis , usque 
dum crescit totum corpus, ad quater septimum; vir usque unde- 
quinquagesimum , ad septies septimum ; senior usque sextum su- 
pra quinquagesimum , ad octies septimum •, quidquid vero dein- 
cepfe sequitur, ad senium pertinet. » Inde non solum quid signi- 
ficet verbum cipai , quod eodem sensu quo HXuuat usurpatur , in- 
telligi potest, sed etiam qualis fuerit operis summa. Igitur, uti 



(1) Hisloria critic. Sophistar. 

(2) llercut. in Bivio.. 

(3; De Aristoptian. vil. p. 260. 
(4) Hercitl. Prodic. p. 10. 

(5)Phi'ou. Jitdaei, Dr Mundi Opific. p. 24. I.utel. Pansior. M.PC.XL. 
\n-fo. 
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perspexeratG. A. Cubaeus (1), qui tamen videtur Hippocratis locum 
ignorasse, varias vitae humana* ietates descripserat Prodicus , et 
cuique aetati exemplar adhibuerat Herculero. Quod quidem (2) Pla- 
tonis verbis de Herculis laudatione a Prodico conscripta satis con- 
sentaneum est : sin autem ea majoris operis particula tantum aut 
£7rst(x68tov foret, in eam haud apte quadrarent quae a Platone et Xe- 
nophonte t apponuntur vocabula , avyypapp* , «rwvov , avyypawscj. Prae- 
terea quam hic servavit fabulam , eam ex scripto de Herculis lau- 
dibus excerptam esse satis clare monuit. Haud dubium ergo est 
quin Prodicus , in hac tabula , prima sive ab Hippocrate , sive an- 
tea a Solone (3) descripta lineamenta secutus, hanc vito imagi- 
nem efiinxerit: etenim in Solonis carmine haec leguntnr: 

Tvj Ss TSTckpTY) nod; ivt eSSo^aSsTdiv (/.piGToz 
foyyj) otr^avSjOs; (rhp.a-'sxpwT'upzTYiZ. 

Ad quae , tanquam ad primum iontem referri potest pars illa 
allegoriae , de qua disserimus , cujusque nonnihil veteres poetas 
attigisse manifestum est. Scilicet Homerus jam sub Veneris et 
Minervae personis monstraverat qu6 vertat vitium , quo ducat ho- 
minem virtus 5 ut illi Paris, huic Ulysses parucre, sic unus fibi- 
dini inserviens et sibi et suis exitium attulit, alter, continuos per 
labores, animi robore etprudentia fretus, gloriam felicitatemque 
consecutus est. Sophocles in fabula satyrica quae inscribebatur 
Kpfotg (4) , id est Paridis Judicium , Venerem Minervamque vario 
modo et cultu induxerat ; quarum illa eadem ac Voluptas queedam 
dea, unguntis delibuta , et speculum sibi admovens , circa lautas 

(1) Xenopfiontis llercules Prodicius , etc. 
(-) Xcnophon. MemorabiL II, 1, 21. — Platon. Convio. 317, B. 
(3) In fragmento quod exslat apud eumdem Philon. ibid. ct Clemcnt. 
Alexandrinum in Stiomat. VI. — Idem fcre legitur apud Xenophont. : « «v /j 

o\ v&ot ovj/ouwv sitz r/Jv <iCv.pirr,q c3ov rpityovriL*. » 

(h) Athen. xv, 687, sect. 35.— Vid. et Sophocl. fragm. edent., Firm. Didot. 
MDCCCXLii , p. 363. De Venere et Minerva pro Voluptale et Virtute habitis , 
coo f. Cameum qtiod in Thcsanr. Brandcburgic. descripsil Begcr., in-f a , 

MDCXCYI. 
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epulas gloriabatur (4) ; haec autem , quae Prudentia ,' Mens , Viiv 
tusque erat, sese praebebat oleo perunctam et bene exercitatam, 
Idem etiam qui nobis ea tradidit , alibi Athenaeus dicit inde de 
Hercule et Virtute fabulam expressam esse videri (2). Dicitur et 
Telesilla argiva (3) Virtutem Vitiositatemque (4) depinxisse. Sed 
certius est Prodicum quod de duabus vii& explicuit, mutuatum 
esse ab Hesiodo (5), apud quem jam Malitia (K«/ot^) Victuti 
(A/>sT7i) opponitur. Quoniam a Platonc, in brevissimo quidem 
toco (6) , conferatur cum poeta phUosophus , eo adduci ppssu- 
mus ut et Prodicum Hesiodi versus attulisse eredamus. Geterum 
Ceius ipse Simonides (7) in quodam cantico similia quoque finxe^r 
rat quae Pythagoricse literae imaginem in memoriam revocant (8)* 
Prodicus quidem , qui tantam dedit Operam poetis interpretundis* 
ex omnibus illis fontibus aliquid fortasse hausit. Probabiliua 
vero est eum auditoribus , ut tunc temporis maxime Graecis ea 
placuerit, quam dnnyop^ vocabant , indulsisse, sicut ceteri phi- 
losophi, cjui veritatem tali atque a patria religione minime aliene 
amictu indutam prodjicere solebant. Ceterum satis cognitum est 
quantum apud omnes Orientis populos , ubi nihil fere , nisi pau- 
cissimis viris certissima scientia erat comprehensum , frequentata 
fuerit parabola, mythus, quidquid commentorum est. Aliquid 
etiam Prodiciae fabuke simile in Salomonis Prdverbiorum libro 
occurrit , ubi praeter multa de duplici vivendi via talia legimus : 
« Dic Sapientiae : Soror mea e&^ et Prudentiam voca amicam 

(1) lbid. Vid. altcrius Epioo$ nomine fabulae fragmenta, quae eadera fuisse 
atque Kptois videtur. 

(2) xn, 2, p. 511. , • 

(3) Scbol. Ambros. Odyss. xm, 289. 

(U) Ex emendatione Welcheri , xaxfcv pro xa/ox«ya0iav legentis. Oper. ci- 
tat. § V. 

(5) Oper. et Dies , v. 285, sqq. 

(6) Protagor. 205 f V. 

(7) Clement. Alexandr. Stromat. iv, k%. — Boissonnad. Lyric. grac. t 
p. 73. 

(8) Auson. Jdytl. xv ; Lactant, vi , 3 , p. 9 , t. 11. Edit. Biponlin. 
i$.dcgi<xxxvi 
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tuam... Considero vecordem juvencm qui transit per plateas... et 
ecce occurrit illi mulier ornatu meretricio, prceparata ad decu 
piendas animas, garrula et vaga , » (1) et cetera quibus tam benp 
congruit Voluptatis effigies apud Prodicum, ut inde huc transiisse, 
si fieri potuisset , videretur. Praeterea , in fine ejusdem libri (2) , 
Sapientia fere iisdem ac Prodicia Virtus , verbis seipsam com-» 
mendat , ad se omnes simili hortatu invitat , inimicamque Volu[h 
tatem sub meretricis imagine depingit. Rursum , quod ad duas 
vias attinet , in illa Christi oratione quam in monte habuit , repe- 
rimus (3). Idem apud Grs&cos febularum studium et usus \ siqui- 
dem quoties citra quod ratione mera perspicitur infirma et quasi 
puerili adhuc mente retinentur homines , veris ficta prsetexere 
consueverunt. Eavel sapientissimis viris docendi usurpatavia est. 
Quo enim alio modo fieri posset , ut optime animadvertit Strabo r 
ut mulierum aut promiscui generis turba philosophiea oratione 
excitaretur ducereturque ad religionem , pietatem ac fidem? Istis 
igitur et talibus auditoribus non secus ac pueris ad hoc supersti- 
tione quadam ( Ss«n8««povtas ) opus est , qure incuti sine fabularum 
portentis nequit. Cognoscendi quidem cupidus homo esU sed 
plerumque non is est qui reclo itinere meram scientiam pctat ; 
ad quam oportet, ut loquitur idem , fabularum studium aditum 
ei paret , etqiiasi toO f*ovQavs<v ^ikr^ offerat. Ab initio igitur discw 
pliuse utile est hoc moflo humanam mentem inescari , progressu 
setatis ad ipsarnm rerum cognitionem adducendam , ubi satis fir-r 
matae intelligentise non jam istis narrationum blanditiis opus 
est (4). Eadem fere de iisdem posuit Olympiodorus : « Hac enim,, 
ait , fabularum via ex manifesto ad occultum ire licet ^. (5) » et 
paulo post : «"Ad animum nostrum referentur raythi • namque ia 
pucritia imaginandi vim quse formis figurisque adhaeret , maxime 

(1) Cap. vn de Meretrieiis illectamentis, — Vid. quoque de duplici via 
cap. ii el iv. 

(2) Cap. vin ei ix. 

(3) Matlb. vii, 13 f lb. — Cf. Luc. xiii, 26. 

(t\) Strab. i, p. 18, D, 19 et passim. Paris. m.dc.xx. in-f°. 

(5> Olympiod. acLGorgiam Comment. apud V. Cousin, Fragm. pkjlo- 
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\ivendo sequimur. Inde mythorum usus , quibus animi iufirmi- 
tas adjuvetur; siquidem nihil aliud est mythus quam oratio falsa 
qua veritas effingatur. » 

Quod vcterum philosophorum vel optimos minime fugit $ et 
Strabo , qui tam diligenter Homerum ab Eratosthenis Zoilique de 
fabulis ipsis criminationibus exemit , utpote quem vere philoso- 
phum esse, « non minus poetica virtute quam vitae civilis experien- 
tia ceteros superantem » ,« et vere philosophicum opus ( ^Xo<r6^pa) » 
conscripsisse judicat (1) , cum plerisque animadvertit ubique bene 
acceptos esse poetas jucunditatc sibi fidem vindicantes ; sapien- 
tiam autem, nisi, superinducto aliquo fuco, adumbrata sit, repelli. 
Itaque et ab initio et postea philosophorum orationibus admissa» 
fabulae ; quod iis societatis et quasi cognationis vinculum erat cum 
priscis poctis, praesertimque cum Homero et Hesiodo ; apud quos 
jam mythos allegoriasque plus nimio quibusdam scrutari et ex- 
cuterc libuit (2). Igitur quisque philosophus ( ut , bene notante 
ipso Aristotele, quodam modo «ptWpGoc (3) esse solet ) fictis vera 
involvens, mythorum pastorem egit (4), atque perflorida fabula- 
rum pascua deduxit animos, ubi veritate vescerentur. Ab hac prio- 
rum consuetudine minime abfuit ipse Plato, qui et .multas suis 
operibus inseruit fabulas, et quam de Prometheo scripserat Pro- 
tagoras, nobis tradidit. Simili Xenophontis beneficio , qui nihil 
hujiiscemodi alias fecit , egregiam de HSrcule Prodici fabulam 
habemus. Quam profecto, ut legitur apud eum, nemo est qui cre- 

fioph. t. 1, p. 322-323 , in-18 , 1847. — Cf. Mdmoircs de CAcadtmie des 
Jnscriptions , t. 57, in-12, p. 297. « De Cusagc que Platon afaitdes 
fables , par Pabb£ Garnier. 

(1) Strab. 1, p. 2, B; 25, B, D; 26 , 271 et alib. sexcent. loc. 

(2) Is postea magis ac magis invaluit quem dicam furorem , haud dissimilis 
qoam apud nos generis, quum qualibet depicta coelatave imagine aliud quam 
quod ostenditur significari velint ( La Symbotique), baud ininori adbibita in- 
l erpretandi sublilitate, qua veteres poeias et philosophos Alexandrinus quisque 
investigalor vexavit. ( V. Olympiod. Ad Gorgiam, ibid., p. 365. 

(3) Metaphysic, 1, 2, 

(U) «t noifUw. pbew. n Timon de Democrito , apud Diog. Laert. ix, l\0. 
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dat (quod tamen siguiiical Philostratus ) ad vcrbum fuisse exscrip» 
lam (1). i ; ed rursum quis est qui non putet hunc optimae fidei 
discipulum qui, ne magi$tri verba adulteraret, quidquid dixerat 
feceratve, notis exceptum iservabat, illam, prsesertim quum, in ore 
Socratis esset, Prodici narrationcm quam fidissime retulisse, 
cujus, ut constat, studiosus, perinde ac Socrates ipse, auditor 
fuerat. Praeterea jam notandum est id excerptum fuisse ex opere 
scripto, quod omnibus solebatostendere Prodicus, et multis modis 
novissc poterant Socrates atque Xenophon, utpote qui saepe ejus 
recitationibus adfuere, aut etiam in manu librum habuere. Sci- 
licet quod initio praemonet Socrates sc se quantum memineril, 
jpsa verba afferre (2), quodque sub flnem addit, Prodicum multo 
magnificentiuslocutum esse, id ad dialogi verisimilitudinem com- 
positum esse opinor (3). Denique baec omnino ab ea dicendi forma 
differunt quam usurpare solitusestXenophon, atqueid ipseinsuo 
$e Venatione scripto plane declaravit, ubi suam quidem orationem 
forsan non satis esse verbis concinnatam , sententiisvc continua- 
tam confessus est (4). 

Quid ergo velis hunc illam scribendi similitudinem consectatum 
esse, potius quam unam alteramve Prodici paginam, si non ipsis 
verbis, at sententiis cum ordine et solita dicendi forma servatis, 
attulisse ? Quod si quis dubitare possit, heec singula consideret, 
ptque, ibi repertis omnibus qua) inprimis in Prodici oratione no- 
tata sunt, agnoscet hic insertum esse, paucis immutatis, egregium 
allegoriae de Hercule locum. Quod, quia postea necesse erit am- 
plius explicare, ut nunc cst, sit satis. 

Suspicatus est quidajn (5) Philonem judaeum qui eamdem fabu- 

(1) « bmoyptkfonou » PhiloStT. Vit. Sophist. I , Upiluau 

(2) w5« ttojs llytoVj ogol iyot /xi/xvrj/xai. 

(3) Hoc neqae praeiereundum, Socratem in media narratione commemorare. 
Prodicum, uipote cujus quum sententias, tum ipsa quoque verba reddii,- 

(6) De Venat. xiii, 5, 6. 

(5) D. Hceschel, in Not. adPhilon. libr. Dc Meretricia Mercede, ad calc; ' 
edif. mdcxl, Parisiis, 
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lamiterata imitatione secutusest (1), ex ipsoProdici libro sua pe- 
tiisse. Cujus ei nfttitiam venisse libenter credam, sed eum veteris 
philosophi vestigia pressisse, minime. Quig enim illum medium, 
quam oratori legem se dedisse gloriabatur, dicendi modum agnos- 
cere possit in hac immani amplificatione, ubi res quasi continua 
verborum proluvie obruuntur, aut per plurima quae idem fere 
significant, circulatoria volubilitate, minutatim secantur, sive vir- 
tutis comitatum recenset, seu immensa ducentorum fere verborum 
serie omnes vitiorum formas comminiscitur , nominatque, quibiis 
animus, si voluptatis amator fuerit, possit contaminari, 

Hic autem mihk non est in animo Prodici fabulam, qualis a 
X^nophonte traditur, exscribere, Quis enim memoria non tcnet 
hanc speciosam animi picturam subHerculis persona eftictam ? ubi 
juveni ac viribus pollenti et sui jam prorsus arbitrii, quum ei esset 
necesse eligere utram Voluptatis an Virtutis viam ingrcderetur, 
occurrunt duo mulieres, ambae quidem egregia forma, sed plane 
dissimili habitu, quse ad id quod cuique placet, allicere tentant. 
Juvenem prior alloquitur Voluptas, ostentatisque omnibus vitae 
blandimentis, per suam floribus stratam viam deducere conatur. 
Sed quiquid divinae mentis in animo est, ut invigilat, « qusenam 
es, inquit, mulicr? » et Voluptas, nomen Felicitatis mentita, 
paulisper hominem dulcissim& spe sibi vindicat. Subinde vero 
tranquilla voce Virtus adest, animumque affata, neque laboribus et 
molestiis vacua gaudia, neque summam dominationem promittit, 
$ed hortatur patrum vestigia premat, et quodcunque vivendi 
assumat genus, pium et caritate amicos patri^mque amplecten- 
tem sese semper praebeat, haud laboribus alienum, fortitudine 
prseditum, et cujusque optimse scientise avidissimum. Asperaqui- 
dem ut via est atque imporluna, causam obtinuisse sibi fere 
gratulatuf Voluptas; animum profecto ea quae ostendit blandimenta 
virtutis molestiis sudoribusque pralaturum. At respondens, alte- 
ram opprimit Virtus uberiori oratione, qua describit istas quas 

(1) Ibid. et De sacrificiis Caini et Abelis, p. 133. — Cf. id. Legum sacr. 
Allegor. n, p. 72, et Demundi opificio, p. 38. 
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illa suas vocat delicias, majoris quidem semper cmptas, semper- 
que satietate omissas, et quo omnium contemptu afflciatur, et 
quam foedam, turpi atque operosa senectute terminatam degant 
ffitatem qui voluptates in toto vivendi tenore sectati sunt. 

Gontra quse, quaiis sit ipsa propriis coloribus se depingit, et 
quae pura conferat suis cujusvis setatis amicis gabdia recenset, 
nec non quanta eos maneant pnemia, a Diis amari, ab amicis 
coli, apud posteros nobilitari, deos et ipsos fleri (1). Nonnullis 
Maximus Tyrius subjectis (2) : « Herculcs, inquit, ut fllium Jovis 
decuit, suopte probum ingenio, multa Voluptati salute dicta, 
Virtuti sese prahuit ducendum, » et usque dum morerctur ( quod 
addit D. Basilius Magnus) eam ducem secutus est. 

Illis verbis si ea conferas, quibus Xenophon concludit ora- 
tionem, quae sunt : « Hoc quodam modo Prodicus Herculis sub 
Virtute institutionem persequitur, » (2) ea qua? in ipsa Prodici 
scriptura subjiciebantur, suspicabere. Jam quid vetat quominus ex 
iis transiisse aliquid putemus in primum Dionis mpi BmXtfef li- 
brum, et plura in tertiam Themistii orationem?(3) Ambos enim 
ex eodemfonte hausisse perspicuum est, illum, nullo auctore desi- 
gnato, hunc a Prodico ea accepisse ita referentem, ut summatim 
iisdem, quae narraverat Xenophon, praepositis, susceptam a Vir-» 
tute, quam tantummodo memorant alii, Herculis disciplinam ex 
eodem scriptore continuaret. Ac Dion quidem Ghrysostomus, ut 
res postulabat, lingit a Mercurio Thebis in montem excelsum de- 
duci adolescentcm Herculem, cui, quum Divae Basileidos (id est 
Regise Potestatis) domicilium et subinde fere inaccessa Tyrannidis 
penetralia inviseret , ese occurrunt duae mulieres et vultu et ap-» 
paratu et comitatu longe dissimiles ; atque interroganti utra ma-» 

(1) Haec verba e«<$v ycvfotfxi a divo Basilio afferuntur ut ex Prodico educta, 
(&>i 6 i*cbou X6yos signiflcante) quae nusquam alias. 

(2) Orat. IV. iniUo. 

(3) dtwxsr, quod fere idem significat ac 8itf«/u, ZuUpx°, axt * Hemsterhasius 
tamen S«ixet in codicibus esse monet, quod administrabat, ordinabal signi- 
ficans, fere ad eumdem ac 3i«xn sensum reduci potest. 

(lx) Edit. Dionys. Petau. Paris, 1618, in -k°. 
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gis placeat , Mercurio , ab illa quidem siium , ait , alliei animum 
ct detineri , quae verc videatur digna quam omnes bomines co- 
lant , imitenturque 5 hanc autem tantum soi horrorem injicere , 
utpote permultis sceleribus foedatam ut eam e fccopulo vellet de- 
trudere et tali portcnto terras liberare. Quibus fcognitis , Jupiter 
orbem terrarum regnandtim committit filio , qui tam justa potcs- 
tate usus est , ut gehefis htitri&ni ttitor cognominatus fuefit (1). 

Apud T hcmiatium autem , tlt erat , opinof , in Prodici libro , 
inceptam viVendi viam sequitur HefCules , cui > ut semper adest 
optima dux ei magistra virtus , ex quodam excelso sublimique suo 
loco * omnia quae animo et menti nequitiam ac perniciem afferunt, 
flagitiaostendit, contfa autemejusoculissubjicit oranes bonas artes 
quibus usque ad Deos evehantur moftales. His finibus universa 
continetur hominum vita. Sed intef tam tnultas vivendi ambages, 
quam difficile, quamarduum, quam peficulosae alese plenum, verum 
a falso dijudicare ! Ne a recto aberres , prsesertim in magna for- 
tuna , quot tibi providcnda sunt pericula ! Vix ingfesso jam ob- 
Viam venit Simulatio, Vitiositatis comes, ifedem legibus subjecta ; 
Verum tamen non longius abest Amicitia , virtutis quoque et socia 
et soror. Regionum , quas incolunt hae et illae , eadem ferc spe- 
cies; facilis errof. Quo ne fallatur, Pfudentiae duci quae nus- 
quam a se separatur, discipulum commendat Virtus ; atque juvenis 
per loca aspectu quidem similia , incolis autem dissimillima , de- 
tlucitur. « Ostendebat subinde Dca clivorum aditus valde pares 
atque congruentes intef se ; iisdem floribus pullulantes, iisdem 
plantis consitos, nisi quod illae perpetuo vigent, hae autem simul 
atque sunt natae, marcuere. Tum ex utroque culmine aquae frigidse 
nitidaeque properant rivis ; quorum alteri dulcedo ct benignitas 
totius fluminis est ; alter autem , si inferiorcm gustaveris , dulcior 
quidem videtur , fontem vero propius accedenti amara dat vene- 
nataque pocula , per quae, si quis liquoris colore deceptus, os 
fcdmoverit , distcnduntur nervi , atque fiunt vertigines. » 

Istis et talibus quae proxime sequuntur , majorem cultum orna- 

(1J Dio:i. Chrysos. Orat. i. -:/« /3.««;*''«?, 
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tumque a Prodico fuisse adhibitum , ut de sua narralione Xeno- 
phon monet, arbitror, wquidem nonnullain subobscuroThemis- 
tii compendio facile animadvertas poeticum colorem , qualis rhfc- 
toribus Graecis placuit* praeferentia. 

Inde jam viatori non esse cttnctis mortalibus persimilis vitae fa- 
cies videtur $ hinc Veritatis panduntur tranquillae regiones , quas 
pauci permeant fideles scverae Dcae cultores , quorum in ore pla- 
cida eminet laetitia. Et inter illos, summo ex vertice, adaman- 
tinoque solio , sedebat virgo , haud formosa quidem > sed decora 
tamen , et prae se ferens veram antiquamque pulcritudinem , 
qualis esse solet simulacris pristina arte fabrefactis. Pellucida et 
subtilis erat ei vestis adeo ut appareret multis partibus nudum 
corpus , sed corpore magis erat perspicuus animus. Ergo venera- 
tus eam Hercules , multa prece rogat sibi semper propitia adsit. 
Juxta assidet Benivolentia , ministra Dcae , et Verus Amor, Ami- 
citiae famulus, sine alis , sine jaculis, utpote qui ncque lsedere 
cupit , neqtte avolare. 

lllincquam dispari habitu loca, quamque longe alio et ingenio, 
ct vultu iisunt quosvisendosjuveniDeapraebuit(l)/ Proclaraluce 
nox et tenebrae obductae 5 pro planis atque apertis campis, pfae- 
cipitia et immensae voragines, et ossium humanorum acervi, et 
mortiferorum serpentium circumfusa venena. Tunc rursus adest Si- 
mulatio, ad Amicitiae similitudinem ore composito et iicto, facie 
fucata depictaque, et pro sereno risu, labris subdolo quodam rictu 
diductis. Si quem prospiciat, occurrit, blanda prece, amorisque 
quadam specie deducit. At quis comitatus ! quam turpis ! quantum 
horrorem incutit animo videntis ! Insidiae, Fallacia, Dolus, Per^ 
jurium petulans, audax, infidum, cujus Simulationi inprimis opera* 
commendatur ; et, claudo pede, Adulatio, malae Deae emissaria, 
praestigiatrix ; et tristi, demissoque vultu, tardo incessu Poeni-- 
tentia... 

Hic eorum, quac tradit Themistius, finis 5 multa decsse facile 

(1) Aliquidsimilevidc exEusebio deprouiptum apud Stob. Eclog. Elhic. II, 
p. 206. 
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Videas ; quanquam totuui Prodici librum ab illo exscriptum fuisse 
minime opinor. Hactenus tantum de Herculis institutione actum 
est. Postea, quomodo^ ubi, tali duce, omnem vivendi cursum, 
omnesquc labores et pericula didicit, firmataque aetate^ vir fuit 
inter viros, quae prxceperat Virtus studuerit exsequi, philosophum 
narravisse verisimile est», inde trucidata monstra (1 j, expulsos aut 
interfectos tyrannos* et, quidquid scelerum erat> e terris ablatum. 
Denique, constituto Justiliae regno, virum, Amicitia comitante, 
rogum OEteum conscendisse, ut> si quam vitii labem traxisset 
animus* purgaretur igni, quodquepurum acoeloacceperatsemen^ 
purum coelo redderet. Ita excedere ex hac vita Herculem, id est 
animum fortem vereque virilem, sibi jubentem inter piacula, nul- 
lum edere gemitum (2)> utpote cui virtus. 

In astra et ipsos fccit ad superos itfer (3). 

(i) Hanc vit& Herculis sommam apud Maximtim Tyrium (OraL xxtm) 
vide; qui se contra Prodicum credere declarat (Qrat. xv) « Virum non ex- 
pertem fuisse voluplatis ; sed iliius tamen quae a virtute datur ; quod, ut vi- 
dimus, non a Prodico abnuitur. » 

(2) Sophocl. Trachin, F. 1254. 

(3) Senec. HercuL G&l.act. V, 1942, sqq. — Cf. Duo Antholog. epigrammat. 

1, p. 21 1 Ti'vas av Myovs iinoi Hpx, ot.itodeoOivtos t HpoaiUo , jg. 

Zr,1 &psrr l <;iof,6tTi x.TtK 

rum hoc Brodaei commentario : « Excerpta sunt haec ex calce ultimi F ythio- 
r um bymni, quae ad Prodici Herculem fortasse pertinent. — Et, ibid. infra : 

( Edit. Froben. Basil. m.d.xlix in-f°). 
Vid. ad hujus libri calcem appendic. de Herculis Prodicii imitationibus. 
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CAPUT QUARTUM. 

De Prodici dicendi genere. 

Philoslratus , in jejuniore illa de Prodico dissertatione , sese 
interrogans : « Cur , ait , qua lingua et dicendi ratione usus sit 

m 

Prodicus significare enitar , quum eas Xenophon satis expresse- 
rit (1). Alio loco, allata aemulatione causa cur Plato sophistis ad- 
versatus fuerit , et , distinctis , more Prodici , vocabulis , ita ut 
multum ab aemulatione ( yiXoTipia ) differre invidiam ( ?0ovo? , 
paamm ) arguat , illo sane laudabili affectu motum fuisse af- 
firmat philosophum , ut et Grylli filium ob Herculem Prodi- 
cium (2). AtXenophon ipse nos docet « a Prodico sententias 
verbis etiam magnificentioribus quam a sc esse ornatas (3) » Id 
equidem pro confessione habendum credo , ut indicare videtur 
jzsvtoi, et comparativum vocabulum ^oLlzioTipoa quo facile de^ 
monstratur eum hic esse conatum magnificentius solito dice- 
re , nedum reprehensionem etiam ironia obductam inesse putem . 
Tali enim dicendi ratione minime usum fuisse Xenophontem ex 
ejus scriptis satis apparet , sed plerumque tenui (iV^vw ) , ut vuli 
Marcellinus (4) , maxima quidem , ut notat Dionysius Halicar- 
nasseus , adhibita jucunditate , non tamen ea, quam oportuerit , 
pulcritudine v^». Pulcritudine autem comprehendi ait magni- 
ficum illud dicendi genus , grave et severum , dignitate et suadela 
plenum (6) , cum accurata numerorum et modorum rafione (7), 

* 

(1) Sophist. Vit. h 

(2) Kal 6 tou Tp{j/).ou puort/jizirxi itpbg tov tov Upooi/ou Hpax/rfa.. (Episl. Cld JtlL 

August. ) 

(3) Memorab. II, " i, 2>l\. 

(h) Vit. Thucydid. 60. edit. Didot. 

(5) De Composit. verbor. x. p, 71. 

(6) lbid. XI. W7T5 2a x'o xaAov Tarrw tvjv /ueya/orr^i^iiav x.t.z* 

(7) lbid. scct. xvin , p. 135. 

4 
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Atque accepimus a Maximo Tyrio Prodici oralionibus et scriptis 
eam prsecipue inesse dicendi pulcritudinem (xattJoytav) , quae, 
auctore Dionysio , pnesertim in gravibus el amplis numeris cons- 
tat, et in funebri Thucydidis oratione maxime eminet (i). 

Inde satis patet quod laudatur in Prodico grande et pulcrum 
dicendi genus, id non fuisse ventosam amplitudinem , neque co- 
lorem ftico inentientem, sed virilem fuisse et sanctum et aptis 
transtationibus et justa verborum compositione magnificum orna- 
tum. Scilicet id neque omittendum quod unum sibi apud Plato- 
hem vindicat Prodicus, « justum orationis invenisse modum (2). » 

Jam Themistius id in Prodici laude ponit, eum proprie et 
emendate esse locutum (3) \ atque Thucydidem auctor est Antyl- 
lus (4) , ejusdem curiosam orationem plerumque aemulari. Hanc 
autem egregiam et vere atticam dicendi formam paraverat Ceius , 
in primis qiiid recte significarent verba summa diligentia scruta- 
tus : unde etiam manifestum est quam longe a sophistis distaret 
quibus, ut notat Aristoteles (5), pulcrum erat translationibus 
ambiguis abuti, utfucum facerent. Prodicus vero res signis certis 
comprebendere volebat, per quae dilucidius, apertius, acrius, et, 
uno verbo , significantius exprimi possent. Sed incommode acci- 
dit ut fere tantum modo ex veterum opinionibus de his judicare 
possimus. Marcellinus quidera nos monetse notasse (6\ (quod 
certe argumento est eum in manibus nonnulla habuisse Prodici 
scripta) deprehensas in ipsa Thucydidis librorum scriptura Prodi- 
cias locutiones : quas quod posteris tempus inviderit animadver- 
siones in primis dolendum 5 sed tamen, summa adhibita opera, ali- 
quot hujus imitationis vestigia in sermone Thucydideo deprehendi 



(1) Ibid. — Cf. Demetr. Phaler. De Elocut. p. 3t. (Rhetor. Select. Oxon. 
m.dc. lxxvi, in-8°). 

(2) Phcedr. 353 , D. 

(3) Themist. Orat. iv. p. 113. 

(6) Apud Marcellin. in Vit. Thucydid. 56. 

(5) Rhetoric. 11 1, 2. 

(6) Scbol. ad Thucyd. l.b. IV. 135. p. 89, edent. Didot. 



potuere (1) , ita ut, si non usque quo patuerit intelligere detur, 
at eam ad hunc certum praefinitumque vocabulorum usum, cui 
pracipuam impendebat curam Prodicus , aliqua partc pertinuisse 
videatur. Illis igitur collectis indiciis , quale sibi Ceius compo- 
suerit dicendi genus, in plus minusve mutilatis aut adulteratis, 
quae ad nos tantummodo pervenere , reliquiis inquiramus , ut ex 
confusis attenuatisque sonoribus , qualis in remotiorc loco effi- 
ciatur concentus , intelligcre nitimur. ^ 

In Virtutis oratione apud Xenophontem legimus : « Tfe 8'«v <rot >«- 

yovff>j ti m&TejGeis \ ?fe 8'av Ssopivr) rtvo; sTrapxsareisv ; yi zk av ev ypovwv toO 
(to'j Otaffou To^x^stev etvat ; ot veot fxsv ovts; toi; coipwiv dSuvaTot e«rij npea- 
6uT«oot 8e yevofjisvot TotU tyyp&z avo>?Tot , a7f6v&>s piev \vnotpoi Sta VeoT^Toi ye^oo- 
aevot, 67rt7rovw? Se av^pjpoi Std y^p^ ttsjOwvtss, Totig pev nsnpoty pfoois aiff^y- 
voaevoi, rofc Ss 7rpaTTO{ASvotc jSapvvofxsvot, rd p.ev r^sa ev Tvj veoryjTi StaSpaaovrsc, 
Ta Se ^a).67rd et; to 7/jpas d7ro0s'psvot. Eyw Se ovvetptt piev Oeots, owetptt 8e dv- 
Bpurtot; T0I5 ayaOot;* epyov Se xaXbv outs Oetov ovts dv0/xu7rivov £w/»i; ep>0 yt«yveTat. 
Ttu&uat Ss ad)»tffTa 7rdvTwv xai Traod 8eot$ xai Trapd dvOowTrotc, oti 7r^oo*^xst, d*ya- 
mjTv? usv Gvvepyb; TS^vrrat^ 7rt<JT>? Ss ^u^aif otxwv SsoTroTat;, euaevvj; Se Traoao"- 
TaTtc otxeTat^, dyaOr? Ss GvW-iinTpiot twv iip-fan\ 7rovwv, |3e6ata 5s twv ev 7roXs'pu>) 
cvuua^ot; IjO-ywv, dpuroj Se ytXta? xotvwvoff. » (2) 

Profecto nemo est qui in istis talibusve non agnoscat curiosam 
illam et quasi fabrefactam elocutionem qua tantopere delectaban- 
tur teretes religiosaeque Atheniensium aures , et quam ipse invi- 
debat Gorgias , summus ille dicendi artifex , aptam et quasi ro- 

(i) Spengel, Art. scrip., p. 50, sqq. Locis a doctiss. investigatore allatis 
plurima addere licet quae vel leviter Thucydidis libros evolventibus occurrunt ; 

Ut iibr. 1 , 63 : « Kal fri) vofiivn Uxottot pkv rdSe liytoOott, £i>fx?opx 5«, tl -toUpqoti 
atXkot tfau.' xo « yo\p ovpftpov, iv & &v rt- ^d^trra &potpr6tvoi, potlurot ftmat et 77 1 
AStxou/uvot re, <&* lotxcv, oi AvBpamot pe&lXov bpyi^ovrai $ /3ta£6/*cvot, xb fuv yxp drco 
xoX> toou Soxit 7^.«ovexTeTffflat* xo tt otnb' roX» xptirrovoi xatTUvotyx&,$toOoti » Ct III, 
62 : « No/At£a> de 3uo Ta ivam^/Aara evSoulla sivca, rotxoi r< xal dpyi^v wv to /asv, 
furotvoiotf fdtl yiyvto0ott 7 rb Se, /i«ra aTcatScuo^a^ xal ^pa^urrro; yvw/Arjj. » 

Nonne haec tam accurate distincta aut definita vocabula , qualia fere apud 
neminem alium invenias , in memoriam revocant illam dicendi consuetudinem 
quam quadam cavillatione expressit Plato in Protagora, et alibi ? 

(2) Memorabil. II, i , 31-32. 
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tundam verborum compositionem. Hi sane sunt numeri gencrosi, 
ut loquitur Dionysius (l), graves et ampli, e quibus efficitur 
structura majestatis plena, stabilis, et magnifica, quam postea 
vel maximi sunt semulati oratores, atque cujus tanto studio ipsi 
descripsere leges Tullius et Quintilianus $ ea est sine dubio quam 
paeonicam constructionem vocat Demetrius (2) non paeonibus 
quidem exquisile constantem , scd paeonicum quiddam tenentem, 
grandem simul et accommodatam orationi , utpote in qua con- 
cinne lempcratae longis breves syllabae prodeunt. 

Hic et facile mirere justa arte disposita quae jam ab hujus atatis 
oratoribus nimia aliquando curiositate adscita fuere elocutionis or- 
namenta, quibusque paulopost simititer desinentibus (ppowTgXsvTot?) 
similiterque cadentibus (6p>torTw-ot;) nomina fecere rhetores. His 
vero valdius placet incredibilis illa verborum varietas, et peracutus 
diligensque delectus, quem prsecipuas inter ojationis dotesad- 
scripsere multi (3j, atque ipsius eloquentine originem esse vo- 
luere (4). Inde eminet mira, et quam sibi merito gloriabatur, in 
verbis distinguendis Prodici solertia: cujus haec tantum interplu- 

rima Sitsatis notare exempla : ayoarrM «rvvspyo; Te^viiaic, svasvvj; raoa- 
axariq otxsVat?, iv gipfani avll-fopux. rovwv, s'v 7ro)i{xw (Tvuuxyp; spywv, yikia; 

xotvwvo?. Sed ante omnia, afferenda erant quce varias notionis r/5ov^ 
partes varie significant vocabula : yj^px^ TsVj/tg, s%»<tjv>?; namque, 
quum id Prodici exemplum adducat Aristoteles (o), satis ostendit 
de Hercule libri partem fere ipsis verbis a Xenophonte fuissc ex- 

scriptam. 

Hujusce generis dicendi copiam et decora in oratione de Vita 
et Morte perspicere licet, cujus ab ore Socratis, in Axiocho, non- 
nullas, utloquitur, etquales reddit Echo, imagines (aTn^uaTa ) ac- 

(1) Loc. cit. xviii , p. 135. 

(2) p. 31. 

(3) Theophrast. apud Dionys. Halicam. lsocr. ViL 111. 
(h) J. Caesar apud Cicer. Brut. lxxii. 

(5) Topic. 11, (>, p. H&.. edit. Buhle. — Cf. Hermias in Platon. Phcedr. , 
Ast., p. 191. — Aliquid siroile exstat in Protag* , p, 20/* , D, 212, G, nbi mi- 
nime dubitandum quin Prodici modum rcferre voluerit Plato. 
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cipimus (1) : sed illa minus certa sunt et saepius confusa linea- 
menta. Scilicet JEschines, quem ferunt hujus dialogi auctorem, 
uteodera, quoapis illa attica, non satis pollebat artificio, haud 
is fuit qui tantam dicendi magnificentiam subtilitatemque red- 
dcret(2). Attamen nonnullis locis graves jucundosque Ceii phi- 
losophi spiritus senlimus immisceri, ct dhjecti membra oratoris 
agnoscere possumus : ut ea sunt quae de obnoxiis aurae populari 
viris pronuutiat : 

« ' AlXy 7ro).vTtpjTo; 7ro)vtT£ta Sta 7roo-wv e^avveTat Sstvwv ; tvjv jxsv yjx.pact e^ouaa, 
yleyu.ovTiS Stxvjv, 7ra)>).op&svrjv xat o^pvyaaTcSfoV tyjv 3s a7roTSv5 w j a^ystvyjv xai Gava- 
Tcrfv. jxv^twv /£t/5&>. Tiq yzp av svSatpwvriO-sts 7rpb? oy\ov £&>v. st 7ro7r7ruo~0si7j xat xpo- 
TvjGetv?, oY/^tov 7rat-yviov £tz6a).)>opisvov, oi^ittousvov, ^vjpuovfASvov, Qvvjsxov, staovpisvov ; 
e7retTotye, 7ro0 teQvvjxs Mt^TtaSvj;} 7rov 5e 0spuoTOx).vjs $ 7rov 5'E^ia^Tvj^} 7rov S ot 
7Tjowvjv j3ao*tXetc *<*t (Tzpazy\yoi ; (3) 

Igitur, veterum et nonnullorum ipsius aequalium judicio, Pro- 
dicum non modo eleganter enucleateque, sed et ornate et gra- 
viter et copiose, alque uno verbo, attice,utpostea Lysias et Iso- 
crates, dixisse colligere possumus. Quod ne plus aequo affirmari 
videatur, liceat haec tantum repetere quae jam haud semel ex Pla- 
tone libentissime memoravimus, Prodicum apud Athenienses con- 
cionantem, majrimo omnium plausu comprobatum esse (4), atque, 
quod ab eodem Socratico accepimus, eum atticam eloquentise 
formam adeo mente excogitatam tenuisse, ut Lesbios scriptores 
tamquam barbaros exagitaret (5) . 

(1) P. 7&, F. 

(2) Hermog. de Forrn. Orat. Cap. V. 

(3) Axioch. 730, EF, Christophor Meiners jam pridem notavil in hocdia- 
logo nonnulla inter se dissimillima conlineri, ita ut cum pessimis optima mis- 
ceantur. (Judic. de quibusdam Socraticorumreliquiis, in JEsChin. So- 
cratic. Fischeri. Lips, 1786, in-8, xl-xli. 

(4) Hipp. Maj. 96, B. - Gf. Philostr. loc. cit. 
• (5) Protagor. 206, B. 
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CAPUT QUINTUM. 

De Prodici doctrinis quce ad Deos, animum et mores spectant. — 
Ejus logica, rhetoricaque placita, — jPe quibusdam quce falsa 
ei adscriptce sunt, opinionibus. 

Fateri tamen non dubito non Prodicum audaci aut fecunda, 
quali Plato vel Aristoteles mente, praeditum fuisse $ neque in illo- 
rum esse ingeniorum numero, quae , novis opinionibus allatis, et 
quasi copiosis veritatis fontibus apertis, seterna sui in hominum 
memoria vestigia reliquere. Equidem libenter crediderim eum 
satis habuisse, si quidquid optimum ceteri antea prodidissent , 
selectum comprehenderet, atque eleganter et dilucide exponeret, 
omnibus quae ad usum , potius quam ad puram contemplationem 
pertinerent , undique collatis. Igitur, placitis ejus et doctrinis, 
prope nihil intentati prse se ferentibus, discipulos quidem multos, 
ut qui optima optime docebat, sed non quam vocant scholam ha- 
huit. Inde facile apparet cur, excepto de Hercule libro, raro 
exscripta sint Prodici opera , et quae ei placuere , haud saepe in 
posteriorum scriptis, aperte galteri* et nbminatim, afferantur. Adeo 
tamen etiam nunc multa hujus copiosse et splendidse doctrinarum 
noiensae (1), ut loquitur Socrates ille quidem Platonicus, super- 
sunt frusta, sive mavis, frustula, ut, quemadmodum potuimus 
pleraque Prodici scripta recensere, sic plurima quae de maximis 
rebus ipse per se aut cum aliis senserit, et colligere et perpendere 
queamus. 

In quibus id primum sane locum obtinet quod docuit de Diis : 
de quo nihil ante Giceronem reperimus, et, quod ille nobis tradidit^ 
paucioribus verbis comprehenditur : « Quid Frodicus Ceius? qui 
ea quse prodessent hominum vitse , Deorum in numero habita esse 
dixit, quam tandem religionem reliquit ? » (2) Item postea Sextus v 

(1) Tim. 526, B. 

(2) DeJSat. Dcor. I, 42. 
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Empiricus, nonnullis tamen explicatis : « Prodicus autem Geius 
solem dixit et lunam et fluvios et montes, et, insumma, quflecum- 
que prosint vitae nostrae a vcteribus Deos existimatos csse, prop- 
ter utilitatem qua> ex iis accipitur. Quomodo iEgyptii Nilum $ et 
ideo panem existimatum esse Cererem ; \inum vero Bacchum ; 
aquam Neptunum $ ignem Yulcanum ; atque adeo unum quodque 
eorum quaesuntin usu.» (1) Eadem Minutius Felix (2) et Athena- 
goras (3), bic tamen fusius, sed Prodici non apposito nomine, te&- 
tantur. D Epiphanius tandem nescio e quo fonte aliquid dilucidius 
expressum hauserit, quod huc ipsis verbis afferre operae pretium 

eSt .* IIpoSixoj Tic Tsavapa (Ttol/juol Geovs xaXst, siTa vjXiov xat at\fonp' gy. yxp 
toutwv Trao-t to {wTtxov staysv xincLpyjLv* (4) . » NamqUC etsi « II/>oo\xo; tv; » 

dixerit, quod hominis ignorationem aut opinionis contemptionem 
ostendit (o), postrema esse ipsa Prodici verba credibile est. Sed 
verbo xata erravit, quo Prodico eam adscripsit dc Diis quam vulgi 
fuisse opinionem contendit philosophus noster, et causam cur ele- 
mentis obvenerit nomen et honor divinis. Igitur ex istis omnibus 
testimoniis videtur Prodicus explicare voluissc unde quos vocant 
naturales, facti sint Dii, quemadmodum postea Deorum anima- 
lium rationem dare tentavit Evhemerus (6). 

Quum apud omnes antiquissimos homines elementa, et quot- 
quot sunt natura vires, deinde quidquid humanse vitae prodest, 
pro Diis habita animadverterct Prodicus, et quos Phoenices atque 
^gyptii, reliquse humanitatis ductores, gutpyhac nominavere (7), 

(1) Contra Mathematic. VIII. 

{1\ In Octavio. — Biblioth. Pairr. III, p. 247. — Cf. Lactant. II, 5. 
(3) Legat. pro Chrislian. - Vid. Disserlat. Nicolai Le Nourry, in Appa- 
ratuadBiOliothec. maxim. Veterum Patrum. T. II, p. 171-173. 
{U) Advers. tlcnretic. Ill, T. n, p. 1088. Paris, 1622, M. Sonnius, in-f». 

(5) Quanquam D.v. Augusiinus de nobili illo Tullio quemsatis novit, cujus 
dam Ciceronis dixit. Confess. III, iv, 1. 

(6) De hoc Deorum discrimine, Vid. Labeon. apud Serv. ad III JBneid- 
v. 168.— Cf. Diod. SicuU apud Euseb. Praparat. Evangelic- II, 2 ; Cicer. 
De Nat. Deor. 1, Philon. Bybl. ex Sancboniat. apud eumdem Euseb. ibid. 1« 

(7) Phil. Bybl. ibid. ettotum Eusebii primum librum vide. 
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hanc rcligionem dignam fuisse opinatus est quam coleret primo 
quasi ortu hominum genus •, sed, ut erat veritatis amantior Prota- 
gora dicente de iisdem Diis « se nescire sint an non sint, » disci- 
pulos docere statuit hsec elementa, et, quodcumque, ut loquitur 
D. Epiphanius, in natura vitale est, nullam vim aut virtutem in 
se per se habere, sed eam ducere a primo quodam et communi 
omnium rerum principio et fonte, qui vere Deus et unus Deus 
debeat existimari (1). Hujus quidem Dei virtutem et potentiam 
perpetuis beneficiis per diversa naturae elementa partesque homi- 
nibus manifestam fieri. Eorum autem mentem, quum esset imbe- 
cillior, densioribusque tenebris circumdata et oppressa, quam ut 
eam ipsam intelligeret, citra primam omnium causam stetisse, cau- 
sasque secundas et sibi proximas, solem, lunam, ignemve, aera, 
tellurem, aquas, quosdam homines, et, ut quibusdam placuit, 
pecudes, pro diis coluisse,cultu atque reverentia auxisse(2). Pro- 
fecto, qui talia docebat Athenis, coram Minerva et Jove, ceterisque 
Diis, is, ut par erat, « irullam, ut vult Cicero, religionem relin- 
quere, » visus est, aQeos que esse perinde ac Anaxagoras, Socrartes, 
Euripidescjue argui potuit. 

Quod omnium, qui dicti sunt physici, philosophorum crimen 
fuit : satis, v. g. innotuere Empedoclis versus : 

TsWapa yxp 7ravTwv ^i£wjxaTa 7T|0&)Tov axovs' 
Zsv? ajoyyj?, Hpv) ts yspa&o?, r/8'AtSwvefo, 
s Nyjotij 0', r) Sazpvot; reyyst Xj&ovvwjxa (3j&otswv. (3) 

His omnino congruit Prodici sententia : quam male acceptam 
fuisse Aristophani (4), diligentissimo priscarum Athenarum pa- 

(1) Sic etdeprimo rerura principio et aurlore colligit Timaeus Locrensis in 
ibr. mpi fvoMs apud Euseb. laudato. [Praparat Evangetic. xiii, 23. ) 

(2) Vid. et qu» Euseb. (ib. II, 2) ex Diodor. sicul. excerpsit de antiquis 
^gyptiorum et Graecorum religionibus.—- Cf. Platon. Cratyl. 263, B, — 
Maneth. Natural. Epitom, et Hecataeus, 1° De Philosopti. Mgypt. libro, 
apud Diogen. Laert. Procem. 10-11. 

(3) SextEmpiric. contr. Matfiematic.—V. Plutarcb. Placit. Ptiilosopti. I, $i 
ttliog. laerf. cum notisMenag. vm, 76; Stob. Eclog. physic. i. xn. 

(fi) Vid. Aves, loct. cit. 



— .w — 

trono. haud sane absurdum est $ sed valde dolendum quod Plato 
poetse assentiat, lacessita, quam fingit, eorum impietate, « qui 
non credunt esse Deos quales credere leges jubent. » (1) Num 
ipse et Deos tales esse credidit, quum in Philebo (2) confi- 
tentem Socratem inducat, sese priscis assentire qui dixerunt: 
omnia a mente exornari mundum consideranti, et solem et lunam, 
ceteraque sidera omnem denique coeli circuitum (3). Opinionis 
tamen vulgaris id retinuit ipse Aristotelcs, quod vere divinitus 
traditum esse ait, np&raz oudta? esse deos (4). 

Ceterum mihi quidem haud alia ratione constare posse videtur 
illa tam celebris de Diis Prodici sententia : « Quos colitis et vene- 
ramini, optimi auditores, hi non magis quam vos ipsi, Dii sunt 
habendi, sed opera Dei, sed quasi ejus beneiiciorum ministri. 
Memoris beneficiorum animi error est, error tamen et peccatum, 
si pauper cui opitulamini, vesti qua tegitur, cibo quo alitur, non 
vobis benefacti auctoribus, gratias agat. » lgitur si cui videri 
possit ZBsQs fuisse Prodicus, ccrte a nobis Christianis ea nominis 
infaraia non est afficiendus (5). 

Equidem non majori argumento conlirmare putem Deos nequa- 
quam a Prodico negatos fuisse, quod eos haud semel in libris de 
Herculo et de AgricuUura memoravit, quippe quos libros dixi 
extra scholam procul dubio fuisse editos, atque ex iis esse in qui- 
bus coutra vulgi opiniones non repugnabat philosophus. Atta- 
men pretium operae est, notare eum nusquam in iisdera scriptis 
vulgarium Deorum nomina afferre, sed numina tantum laudare 

(1) Leg. x. p. 666, 0; ubi loci Aristophanem de Socrate et Prodico imitari 
videtur. 

(2) P. 79, E. 

(3) Vid. et id. infr. de elemeniorum apud nos utilitate. 

{U) Melaphysic. edit. Duval. xiv, i . — Cf. Xenocr. apud Stob., Eclog; 
physic, I, 3, p. 5-10; et Stoic. ibid. p; 40. 

(5) Atheum fuisse Prodicum negarunt multi recentiores, inter quos vid. 
Reimmaiin. Histor. Atheism. c. xvn, § 5, p. 132 ^ — Brucker, Hist. critic. 
phitosoph. parl. n, lib. 11. c. xi. not. ; — De Cierando Syst&mcs de philor 
sjophie, 14, p. 96. et alii. 
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quibuscum versatur Virtus, et quibus placet et Pietas et Labor et 
quidquid hominibus optime prodest. Quin ex libro de Agricultura 
quod superest, id ipsum memoria beneficiorum fere totam constare 
religioncm docet (1), 

Ad ea quae de Diis sensit Prodicus facile referuntur ejus de 
animo, de vita ac morte opiniones : animo inesse divinum aliquid, 
quo juvante, tanta moliri potest ac perficere, omnem rerum natu- 
ram intueri gaudet, et cogitatione complecti,~atque ccelum ipsum 
Deosque contemplari, Hunc autem divinum spiritum, quod in 
corporis carcere includatur, dolere \ inde semper ad coelestem 
patriam evolandi cupiditate ardere», 6cilicet cum corpore con- 
junctum, ejus omnia mala perpeti ; quibus morte liberatum, ad 
veram immortalitatem tandem pervenire. Postmortem enim nul- 
lum superesse aut doloris aut laetitiae sensum, neque quidquam 
quod corporis sit et terrae. Itaque haud absurde dici posse neque 
ad vivoSp neque ad vita defunctos mortera pertinere (2). 

Hasce de morte opiniones (quae sunt inter pessima optimis, ut 
dixit Christ. Meinersius, in hoc dialogo immixta) in deterius ver- 
teruntEpicurci, quum eas temere ad animi mortalitatem pertinere 
crediderint (3). Sed multis aliis aliter visum est- atque haec ipsa 
tam bene excogitata esse nonnulli existimavere, ut ea pro suis 
habuerint. Quos si modo enumerare velimus, immensum fiat 
atque tota ex Philosophiae historia depromendum. Sed quem 
fugit inde plurima primo Tusculanarum Qumtionum libro adscita 
esse, quae, ut videtur, minime fastidiebat Tullius? Et, quae sint, 
describente Prodico, vitae incommoda, infantisque hominis imbe- 
cillitas, haud secus meminisse Plinium majorem, qui cetera 
depravavit? (4) 

Eadem et optimo Plutarcho adeo placuere, ut Apollonio filii 
mortem lugenti, ut jam antea» Hippocli in eadem fortuna versanti 

(1) Themisl. Orat. xxx. 

(2) De bis omnibus Axiockus adeund. in Piaton. oper. 729 sqq. 

(3) Vid. postea quae Lucretio et Plinio majori de iisdem placuerint. 
{U) Ilist. Muncli vn, 1 ; 56. 
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Crantor, in consolationem afferenda judicaverit. Utrumque etiam 
Prodici sapientiam compilasse facile credideris, si Plutarchi libel- 
lum perlegeris ; usque adeo esedem quae in Axiocho, consolandi 
rationes hic passim reperiuntur. Quin fere ad verbum nescio quis 
Teles locum de vitae incommodis sibi adscripserit in quodam De 
Vita libro, cujus fragmenta apud Stobaeum exstant (1). Ceterum 
satis ei placuisse Prodici opera videntur; namque mox nobis locus 
erit notandi eumdem Teletem aliquid Herculis allegoriae, oratio- 
pisque de Diuitiis subduxisse. 

Multa etiam apud Euripidem occurrunt quce Ceii magistri doc- 
ftrlnis vel moralibus imbutum eum , innutritumque esse arguunt $ 
ita , quum Theseus in Supplicibus , (2) « quidam, inquit, mala 
dixit plura esse hominibus mala quam bona , » quis non signifi- 
cari Prodicum putaret , quem Euripidi (ut erat b&>\w\utxixk ) pul- 
crum fuit refellere ? Neque enim fuit injucundum Atheniensibus 
qui orationi de Vita ac Morte apud Calliam habitse adfuerant , 
talia in theatro disceptata auscultare, pnesertim quum poetis 
scenicis, ut epulas potissime amatas auditoribus apponerent, 
controversias fabulis inserere mos esset (3). Idera Theseus infra : 
« Unde quodcunque , &it , in corpus nostrum venit , illuc rever-r 
titur ; spiritus in sethera , corpus autem in terram : id enim non 
proprium habemus , sed in hac vita domicilium : qua finita , id 
oportet recipiat terra nutrix » (4) . In istis quoque Prodici placita 
de anima et corpore agnoscenda v De talibus autem si quis plura 
velit, V. doctiss. Welckerum adeat , qui , quum nihil certi omittit, 
tum ultra fidem plura jaculatur. Nobis sit satis in postremum 
addere , his Polyidi aut , ut quidam volunt , Phrixi versibus : 

Tt? 8'oISsv et to £fjv yav eort xaT0ovetv, 
To xaT0avetv 8e £vjv xcctw voptSsrat ; (5) . 

(1) Serrn. xc?i. p. 525. 

(2) V. m , sq. 

(3) Vid. V. Cl. Patin. ttudes sur les Tragiqvcs grecs. T. I , p. 54 , 
pt alib. 

(4) V. 532, sqq. Cf. Pind. apud Clemeni. Alex. Stromat. IV. 

(5) Hi versus laudantur a Platonc in Gorgid. 300, A ; a Diog. Laert. ix, 
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• 

aliquid subesse quod ad camdem magistri Ceii doctrinam referre 
possumus ; et hanc sententiam frustra ab Aristophane illusam (1), 
Platoni atque inde Ciceroni placuisse , et in multos ethnicorum 
et Christianorum devenisse libros, ut est apud D. Gregorium 
Nazianzenum (2) , Lactantium (3) , D. Augustinum (-4) , et in illo 
opere aureo quod Imitatio Christi nuncupatur , ubi intcr talia haec 
legimus : <« Quomodo dicitur vita tot generans mortes et pes- 
tes?... w (5). Ceterum , cunctis Ecclesiae Patribus aut doctoribus 
talia in mentem venere quae in sacras conciones et ipsi , et qui eos 
secuti sunt sacri oratores, usque ad nostram memoriam, reponerc 
non dubitaverunt (6). Quomodo igitur fieri potuit ut acerrimus ille 
philosophorum veterum judex, Herric. Ritterus illam sententiam 
Prodico crimini dederit , eos dicens nullum ad vivendi finem spec- 
tare qui nihil veri rebus inesse credant (3). Quod tamen ipse 
satis jam redarguerat Ceius ipse , quum doceret hanc vitam nos- 

73, sed paulo aliter (v«;/c>«-ai Gprzou) ; a Sexl. Etnpiric. Pyrrhon. Hypo- 
typ. iii v 24 ; ab Origene Contr. Cels. vu , ut a Plalone , absque duobus 
ullimis verbis. — Aristopbanis enarralor ad Ranas eos csse ait ex Hippolyto 
Euripidis : sed non reperiuntur in bac fabula , ut nunc exslat. 

(1) Ran. 1082 , 1477. 

(2) Carmin. xiv, edit. Caillau, p. 671. 

4>puXso ui; %'jjr, jlvj iyr, p.ipov } r,o'z "Zt/.trr, 
Ziiii coi yi nikr,, ifinau.i* r, coxiscg. 

(3) Institut. III, 18. 

(4) Civit. Dei xn , 20; xm, 10. — Rem juxta erroneam quorumdam de 
infcris sententiam explicat Macrobius, adSomn. Scip. 1, 10. 

(5) III , 20 . 3-4. 

(6) Vid. inter plur. Rev. Patr. H. D. Lacordarii SermonesTo'osa habitos, 
Correspondant. 25 juillet 1856, p. 529: « Comme si mourir 6tait autre 
cbose que vivre, et qu'atteindre Dieu , etc. » 

Nuperrime etiam egregius poeta nostras suam banc sententiam faciebat in 
Meditatione de Vcrbis sacris: « Quia pulvis es. o V. Hugo Contempla- 
tions. T. I , III , 5. 

(7) Histoire de la Philosophie , trad. de M. Tissor. T. I , p. 466. — In 
eodem fere versatus est errore. V. Doct. Siapfer, in vit. Socratis (Biogra- 
phie Univers. xui, p. 536). 
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tram peregrinationem esse , et tinem ultra nobis prospiciendum, 
Qu6 quum, toto lioc vivendi curriculo commode et honeste peracto, 
pervenimus , consentaneum esse ut aequo animo et prope laetum 
paeana canentes, necessitati concedamus. Namque bonis simulex 
hac terra egressis veram puramque et fine carentem felicitatem 
dari. Ita sane voluisse Deos qni quos ceteris pluris faciunt, eos 
ab hac vita citius revocant, jethereis illis admiscendos choreis, 
quas Euripides magnificis versibus concelebravit (1). 

Haud magis liquet ex quo Axiochi , ut fingit, loco extorscrit De 
Gerando hanc quam Prodico imputavit opinionem : « Animura 
ex aptacorporis organorum compositione , seu virium physicarum 
concentu constare (2). » Satis contra demonstratum est, animum 
visum esse Prodico aliquid divinum, immortale, cui nihil cum 
terreno corpore sit commune , nisi quod in hac vitae brevi et mi- 
sera peregrinatione , isto quasi tabernaculo includitur. Quam re- 
tulit De Gerando, Epicurca est de animo sententia, cui nihil simile 
proximum ve in Axiocho reperimus. Procul dubio apud Lucretium 
occurrunt nonnulla qusc ex Prodici placitis orta esse aut detorta 
facile credamus , qualis est hic versus : 

Nil igitar mors est, ad nos neque pertinet hilum (3) 

sed, ut Epicuri interpres subinde adjicit : 

Quandoquidem natura animi mortalis habetur 

extemplo quam distet ab illo videre facillimum est •, quod totum 
hunc Lucretii locum perlegenti magis perspicuum fiat. 

Idem jure dicetur de Plinio majore qui tamquam dementiam, 
hanc, quae nostri Ceii est, sententiam abominatur : « iterari vitam 
morte, » atque, admissis nonnullis quse minus bona aut dubia in 
Axiochum irrepsere, « omnibus a suprema die eadem » canit 

(1) Pirith. tragoed. fragm. apud Euseb. Prcep. Evangel. xiii , 13. — Cf. 
Periclyon. Pythagor. femin., apudStob. Serm. lxxvii. 

(2) Systemcs de philosophie, p. 96 : « II (Prodicus) regardait r&me 
comme un r&ultat de 1'organisalion physique. » 

(3) Lib. III. v. 8/jl sqq. 
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cc quae ante primam, » ac « reviviscendi promissam Democrito 
Vanitatem » deridet (1)» 

De Prodici opinionibus quae ad virtntem pertinent similiter a 
nonnullis erratum est. Marsilius Ficinus (quod jam supra atti- 
gimus ) cui forsitan crrandi causa fuit quod in Menone Socrates se- 
se a Prodico non satis eruditiim fuisse dixerit, in ejusdem dialogi 
argumento narrat Socratem « quatuor Menonis* Aristippi, Gor- 
giae etProdici devirtutedefinitionesconfutasse. » Nusquam autem 
videmus ubi sit et quae sit ea quaG dicitur esse Pfodici definitio. 
Ubi autem quid ea de re voluerit invcnire est nisi in Herculis fa- 
bulaPHic virtus monstratur ea esse humani animi vis, cui vitae 
nostrse imperium, ut, et quando* et quatenus libet, committere pos- 
sumus. Nobis quoties fecerit auspicium, opus nostrum quam op- 
time exercebimus, et indead finem nostrum nosdirigemus. Itaque 
virtus est proprie agilis ; neque otio> neque voluptati congrua (2); 
quidquid blanda voce haec prccatur, negat illa, utpote cui, si se- 
mel cesseris, iterum iterumque et magiscedas oportet. At contra 
Virtus, laboris patiens, imo periculi avida* quo tendat, pulchrum 
et bonum prospectat, non cogitato quid passura sit, nisi quo melius 
firmetur, pleniusque in sui possessionetii veniat. Verse quidem 
utilitati convenit, idque in lubrico Vifae itinere et moniti et admi- 
niculi dalur- majoris vero mOmenti nequaquam habendum. Sed 
in eligenda vivendi via, et quidquid inde agere velit, homini suus 
finis semper ante oculos esse debet, quo, docente virtute, et 
duce assiduaque indice jatione (3) , pervenire tandem potest (4). 
Hostis autem semper adstat aut obstat voluptas, quse distrahit ani- 
inum aut impedit ; hostis infensissima, quse devictam sese nun- 
quam fatetur, expulsaque rursus instat, atque per quidquid adula- 
tionisest, saepeetiam virtutis induta specie, aggreditur (5). Sed 

(1) Lib. VII, lvi, 55. 

(2) De his omnibus Xenophont. MemorabiL vid. II, 1, 27-30. 

(3) fptmots, Themist. Orat. III, p. 93. 

(&) t>Jv /wc/.a/9taTOTOT*3» e0$ai/*ovfav xcxrvfc0at. Xenoph. t*6. 33. — Qibi ytvhOoci 

D. Basil. Ad. Adolesc. 
(5) Vid. Themist. Orat. III, passim. 
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morbus quoque voluptas (1), cujus imprudenti aut minore dis- 
ciplina instructo insinuat virus, quod optima corrumpit. Igitur 
philosophi est huncsanare morbum cui, nisi mature adhibeatur re- 
medium, usqueadeo invalescit, ut etiam infurorem vertatur, sicut 
optime judicavit de amore , Prodicus, qui * cupiditatem gemina- 
tam eum esse dixit, atque, si geminetur, insaniam fieri » (2). 

De his omnibus plane assentiri (et quis non assentiretur ? ) 
apud Xenophontem, Platoncmque, Socratem videmus •, cui non 
minimae laudi dandum censeo quod quidquid bonum, pulchrum et 
verum invenerant alii, amotis erroribus , discussis ambiguitatibus, 
ad clariorem lucem adduxerit (3). 

Eorum quae ad naturales quaestiones attinent, ut supra jam dixi- 
mus, nihil feree Prodici scriptis superest-, idque solum nobis, 
Galenoauctore, constateumin physicis disputationibus nihii prope 
novi de rebusipsis invenisse, eademque sensisse cum ceteris (4), 
sed summa, qua solebat, dicendi religione usum esse, atque, ut 
suo quodque poneretur loco vocabulum, unde ortum esset, et quo 
sensu vcro acciperetur, investigasse. Ita, immutatis nominibus, 
amarae bilis humorem ^q^ nuncupasse atque dixisse a verbo 
ijkiy&rfai, quod est inflammari, eam appellationem habere. Cete- 
rum hoc albi coloris quod omnes homines graece y>s'7p« vocant, 
Prodicum 6Xswav appellavisse (5). Quem quidem Galenus tantum- 

(1) Tour iori xb }\$ovyjs >Jttw e?vai, a/xa0/a $ fisyiarri' r]$ l<x.rp6$ itvoLt fr t ot llpdStxogf 

Protag. 212, F. 

(2) imduu.ioLv /*sv hmlaotoLoBilooLv iponoL sTvolv iponoL $k IntXoLotxoOinx, fiotvioLv yty- 

vmSoLi. (Ap. Stob. Serm. LXII.) Quod antea meminisse videtur Socratesaut 

PlatO : xed *l t*h ^iet rhv tffc afblp* fjLZvixs $6$zv, Svot av xrX. Sed tOtUUl IOCUDT 

ubi fuse de amoris natnra disserilur, vid.; etinfra: « Mavtav y&p T«va ipijoa/«v 
thott x6v iptoxx. (Phaed. p. 346 F ; — 352, D. 

(3) Similiter jam notavit. G. Van Heusde (Init. philosophice PtQtonica? 
edit. alter. p, 395) « non prorsus abhorrere a Socratica et Piatonica philo- 
sophia sophistarum placita. » 

(&) fuXoLmi fxiv-tot rb itp&yfxx xata roturb toT; diXXois. [De PhySlC, FdCUtt. 11, 9, 

p. 106, T. I. 

(5) In libr. deNatur. Homin., apud Galen.— De^Di/ferenL Febr.-U, 6, T.- 
III, p. 132.— DePhysic. Facuttat. II, 9. 
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modo in appcllatione, Platonem vero in rei ipsius cognitione, er- 
rasse declarat (1). 

Inde jam percipi possunt nonnulla ex iis quae Prodico de ser- 
monis formationc ct usu placuere. Qui, quum de recta vejrborum 
ratione ita disputaret, ut eam copiose et absolute a se tractari 
contenderet , conjectare licet pleraque quae in Cratylo a Platone 
agitantur, magnum quoque locum in Prodici doctrinis habuisse. 
Veri etiam simillimum est permulta quae probaverit , in hoc dia 
logo latere, quale est ubi docendi eam vim habere dicuntur no- 
mina, ut qui nomina scit, res quoque ipsas ille sciat (2); quod nisi 
idem , at satis consentancum est sententiae quaj justioribus ter- 
minis in Euthydemo contenta, Prodico imputatur, « primam 
scilicet omnium studiosis discendam esse vocabulorum proprie- 
tatem » (3). Praeterea, ut supra vidimus, Galenus id ab eocuilibel 
scientiae accommodatum esse testatur. 

Sed ambitiosum fortasse et periculosum opus foret, ejusmodi 
res longius investigare, dc quibus fere nulla, aut parum idonea 
indiciorum fides est. Neque id quidem probabitur quod voluere 
quidam, hoc habuisse consilii Platonem, ut Frodici doctrinam de 
recta nominum ratione everteret (4). Certe aliquam rei partem 
sophistis in disputatione permittit ; sed quo argumento omnia ejus 
tela in unum Prodicum conjecta esse crcdas? Sermonis varias 
affert origines, ipsius vim natune quie ut gestu , sic linguae sonis 
imitetur ; Deorumque quamdam legem , qui prima posuerint no- 
mina : priorem sententiam placuisse Epicuro U>) , Cratylo poste- 

(1) De Ptacit. Hippocrat. et Platon. VIII, 6, T. 1, p. 326. 

(2) Cratyl. 278, F H. 

(3) Ellthydem. 217, D. TJporrov yy.p t w s - fr,at Tlpioixof, :r«;r ©vcaar^v bzOir.-.xoi 

*<x.0ftv oei. — Cf. Xenopb. Memorabil. III, xiv, — Arrian. Dissertat. Epic- 
cet. 1, 17, 12, ubi veri satis simile est de Prodico agi : « K a ; xU «Vnv b yey^ apac 

(U) Garnier, Dissertation sur te Cratyle de Platon, dans les Memoires 
de CAcadtmie des Inscriptions, LVII, p. 380, in-12. 

V. Epistol, ad Herodot., apud Diogen. Laerl. x, 75-76. — Cf. Lu- 
cret. v, 1027-1089; Proc\ xvm, p. 9. 
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Htorem -(!}-, salis notum; quid crediderit Prodicus, incertum. 

Melius ergo erit , si intra quae bene novimus et quae inde conse- 

quuntur, stabimus. Sic satis compertum habemus Prodicum quasi 

in cujusque aditu ac vestibulo scientiae de nominuni proprietatt 

(mpl «JvopaTwv 6pQQTr,To$) tractationem , quoniain ex ea tanta effun- 

datur lux , ut inde omnia jam collustrentur , praestituisse 5 atque 

duplici investigandi ratione usum esse 6vopxT&>v $uupi<Tu, xai mpi 

ovoparwv* Vcrborum autem distinctionem hanc esse quam Etymo- 

logiam vocamus plurimis Platdnis locis constat , qui eam tam 

diligenter in Cratylo (2) describit , quam pessime bominibus 

explicandis adhibet •, oWpso-is nepl foophm eadem esse ac synonymia 

videtur (3). Porro, quum unde ducta sint nomina quaesierit Prodi- 

cus, et contenderit fere nulla esse quae idem prorsus significent, 

inde concludere possumus ei visa esse nomina cum rebus qiias, 

tanquam imagines aut apta signa, referunt, omnino congruere. 

Ex his quidam existimavere arbitratum esse Prodicum non 

hominum consensu esse imposita, sed ipsa natura nomina rerum 

extitisse. Sed id paulo, ut opinor, temerius : non enim multum 

per se ipsam in hac re valet natura, et primigenia tantummodo si- 

gna, gestus, oris sonos, simplicissimas voces, praebuit : unde 

sane orta sunt et pullulavere omnia vocabula, quae cur non, 

aliquo auctore , deducta esse atque fidem hahuisse, quum idem 

quotidie fiat , crederemus ? An et quee fuerit hominum pars satis 

viderit Prodicus, incertuni est : sed de his omnibus profecto 

perinde ac ceteri disputavit. Quod autem nusquam plura ad eum- 

dem sensum pertinere vocabula credidit , id nequaquam pendet 

6x ea , quam sibi finxerat , acceperatve , de sermonis origine sen- 

tentia. Namque, quum putaret talia esse nomina ut res ipsas 

referant , inde quod libebat poterat inferre. IHud fortasse pri- 



(1) Craiyl. 279, E. 

(2) 261, G. ; 274, B. H/Aajo£oet, ttntp tc#/cxw$ inrnnvi/isOo: , sxontliOcu xM 

-ny.vxoLj oikut oie/.o t u.ivous. 

\B) CharmiiL 239, G. 

5 
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mum eiittl aniniadvertisse libenter credam (1) , quippe quod 
omnibus quae docuit subdidit fundamentum ; atque hoc non sine 
jure quidem, sed nimis videtur esse gloriatum , quum nihil aliud 
quod in eo cavillaretur, ipse repererit Plato. Quiquid id est , op~ 
time literis vertisse nequaquam intitiandum pdto. Quum vcrba 
ejusdem utique significationis plura esse negaret , quid quodque 
proprie valeret , ei necesse erat quaerere : inde discussa exami- 
nataque omnia vocabula (2), et, primis cujusque elementis re- 
petitis , ad veras rerura notiones fevocata (3) ; inde ea , quam di- 
cendi tenuitatem(fxtx/5o>07tav) 9 quidam detrectavere ; alii autem 
exquisitam maximislaudibusextulerediligentiam (axpi&Ao^iov) (4). 
Hanc curam , etsi nimia erat , minime aspernatus est ipse Aris- 
toteles -, atque jam supra notavimus hoc eum probavisse , quod 
Prodicus , generali unius rei uno verbo compr ehensa notione , 
ut est r,oWj , ejusdem usquequo pateant singulse facies et quo 
quaeque vocabulo contineatur, ut x«pa, ts/^, ety/wruvv?, subinde 
explicaverit (S). Idem praeterea Aristoteles jam in eodem opere 
declaraverat « etiam in iis quse longe distant, utilem esse con- 
templationem similium ad deiinitiones (6J. » Scilicet , ut erat 
tam diligenti quam acri ingenio , intellexerat opus esse scien- 
tiae ea dicendi ratione , quae nihil incerti ambiguive admittat. 
Etenim ante argutas Socratis Platonisve disputationes ; ante sub- 
tiles Aristotelis explicationes, vetcrum neminem id pensi habuisse 

(1) Id ipse tesiatur Galenus : /*<*vo$ yx P patvef ai npdfax&i ^.«xivat Tavnjv & 
roii dvcpxw otxpt6oAoyiocj.... In Hippocrat. libr. de Articulis Comment. IV, 
16, p. 645. 

(2) V. g. 5«:v<$s (in Protagora 205 , H ; 206 , A. ). 

(3) Ibid. vide. 

(4) Galen. ibid. — Cf. id. De Methodo medendi, III, 6, ad calc. « lntel- 
ligo autem puxpoAoyUv qua dividunt in genera t& 6v, rb Mpxov, rb uj?s<rrw?, » ubi 
designart Prodicum suspicor.— Vid. et Antyllum apud Marcellin. in Vita Thu- 
cydid. 56 ; Theniisl, Orat. IV , ubi tpdoinetxv Prodici laudat. 

(5) Aristot. Topic. II, 6. — Cf. Protagor. 204, D. 

(6) I, 16, 12. Oibv oxi Taurov yaAijvvj pkv iv 3-aAaTTvj, v*jvc/«a 8i iv &ipt 

iA&npov y«p t.cuxia, x.r.X , quae Prodici more discriminantur. 
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quibus vocabulorum linibus res comprehenderet , nonnulli con- 
tenderunt (1). Prodicum autem primum omnium , quanti in 
omni re bene verba definire intersit , vidisse , ejusque ct praecep- 
ta et exempla haud parum Socrati profuisse credibile est. « Hic, 
inquit Xenophon , nunquam suis cum familiarihus considerare 
desinebat quid res quaelibet esset $ » (2) atque , apud Platonem, 
idem non ex nomine rem , sed ex rc potius ipsa discendam quae- 
rendamque contendit (3). Minus quidem bene Prodico ex nomi- 
nibfls ad ferum notitiam ire placebat. Nonne vero , tit nomina 
distingueret , res ipsas et considerare et explicare necesse fuit , 
ut , exempli causa , quid sit ambigere et contendere ; quid laiida- 
re etprobare; quid gaudere et voluptate affici (4)? siquidem satis 
constat ex rerum definitione pendere verborum definitionem (5). 
Quid multa ? ex his omnibus satis apparet Prodicum veritatis 
quam amantissimum fuisse , inanibusque alicnum controversiis 
quae nulla via melius devitentur quam si inter disceptantes bene 
de rebus ac rerum nominibus convenerit. 

Itaque vehementer dolendum est ijuod aetatis invidia perierint 
omnia quae et ipse et ejus discipuli , ut Theramenes , de his re- 
bus scripserant opera $ namque linguarum studiosis rectam ape- 
ruerant viam , qua quoniam postea decesserint, tandiu multis mo- 
dis crravere»veteres (6). 

Antequam quae ad philosophiam spectant, relinquamus, obiter 
attingere necesse est quod, nescio qua fretus auctoritate , in 
Theceteti tipitome Marsiliiis Ficinus dixit, asseruisse, Leucippo 
auctore, Prodicum, « elementa rerum, quia simplicia sunt, 
proptereaque sine ratione , ignota esse. » In ca nescio an fuerit 



(1) P. Janet, Essai sur la Dialectique de Platon , p. 2?. 

(2) Memorab. IV, vi, 2. 

(3) Cratyt. 280 , A. 

{(\) Protagor. 204, C.D. 

(5) H. Rilter, llistdire de ta Ph.ilosoph.ie , trad. de M. Tissot, t. I , p. 
468. 

(6) Vid. Spenge! , Art. Scriptor; 
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opmionc Leucippus , de qua abuodc in Theceleto disputatur , ubi , 
dicuntur quidem « ignota essc elementa , sed tamen sensibus per- 
cipienda. » (1). Sed in omnibus, quae exstant, graecarum litterarum 
monumentis , nibil utique est ubi illud quorumdam , ut loquitur 
Socrates, somnium Prodico adscribatur. Huic igitur opinioni non 
vidctur diutius immorandum. 

Non magis quse Prodico de arte oratoriaplacuere, artem sophis- 
ticam redolent. Rhetoricam definiebat a vim esse oraticnis in his 
quce apposita ad persnadendum videantur » (2) , tribus describens 
verbis quid sit, quid efficiat et qua via. Vis est , sive, ut loquitur 
ipse Aristoteles, fere Prodico in hoc assentiens , potestas (quis 
neget?) quae tanta, tamque utilis est, ut inter praeciptias hominis 
facultates eam ille posuerit, atque ex injusti usus crimine sibi 
sumpserit eximere (3). Ipsius autem via , oratio rationi innixa 
( *°7°s )> qua dialecticae respondet, ejusdem propago et effigies. 
Munus non est persuadere , sed considerarc quid videatur esse 
idoneum ad faciendam fidem. Hoc sane Euripides, quem Prodici 
pnecipue oratoria institutione usum fuisse tradunt, habuit in 
mente, ubi cecinit « nuilum esse suadelae templum, practer ora- 
tionem(4). » CuJUsjanuaestRhetorica, qua facilior, quamvis non 
unus, ingressus. 

His vero inclusa terminis ars non suo jure majora promittit ; 
sed, si persuadere officium suum esse profiteatur, repugnantibus 
inter se conjunctis, pro eloquentia accipi yelit, quam, sicut poesim 
etquidquid natura tribuitur, doceri non possumus. Itaque Gorgias, 
qui, apud Platonem, definitionem probat eam, quae placuit Tisiae 
Coracique, « Persuasionis esse rhetoricam artificem » (5), in 

(1) Ta /«v aroixeia. oLXoya. xat oeyvuarx elvxi, a?c0y}ta 3s'. TheCHtet* 139, E t F. — 

Consul. v. cl Coasin vers. gallic. argument. T. II. 

(2) Anony m. Prolegomen. ne~\ «di«Mv, apud Spengel, Art. Scriptor, p, 173, 
213. 

(3) Aristot. llhetoric. 1, 1, 2. 

[k) Euripid. Antigon. apud Aristoph. ttan. v. 1391. 
(5) Gorg. 283, E.~ Cf. Anonyra. Protegom. ad Hermog. Rhetoric, p. 8. 
Edit. Aldin. 1509. 
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controversiam a Socrate vocatur , e qua , ut sese inclusit ipse istis 
angustiis, non praeclare evadit. Minime autem iniitiari velis con- 
tingere posse, ut, si quis vitse morumque exemplar respexerit, 
et clarorum oratorum nocturna diurnaque manu versaverit opera, 
explorata diligenter, qua fidem fecerint, via , inde praeceptorum 
seriem, aut artem diicat, per quam sic mentem informare liceat, 
ut facilius perspiciat quid id quaque re magis ad persuadendum 
appositum esse videatur. « Quid videatur, » non « quid sit » dixit 
'Prodicus, quia id tam multis e rebus pendet, utrum faciat fidem 
orator, nec ne, ut nunquam fere extra omnem aleam constet. Quod 
si semper ad finem perveniret oratio, justis finibus artem suam 
constituisset Gorgias, atque esset ars certa persuadendi. 

Ceterum nulla, ut Tisise, sic Gorgiae quoque religio de via qua 
quo destinaverit, pcrveniret, atque vim orationis ita adhibebat, ut 
parva esse magna, et magna vicissim parva, vetera item nova et 
novissima vetera viderentur (1). Plato quidem, qui id tradidit, 
nijiil ibi comminiscitur ; n^mque Isocrates qui Gorgiae quoque 
oratoria disciplina usus est, idem natura orationem valere candide 
professus est (2). Ista igitur arte id doceri jure diceres, quemad- 
modum causa inferior dicendo fieri superior posset. Quod cri- 
men, quanquara Prodico aCicerone ( ut fere solitum est omnes 
qui sophistse dicuntiir, promiscuis criminationibus comprehendi ), 
infera^ur (3), non mellori jure eum premit quam Socratem, cui 
idem ab Aristophane, Mclitoque objectum est (4). Socrates enim 
apud Plaloqem memorat Prodicum olim, quum ex sc audiret 
illa Gorgige Tisiaeque praecepta , valde risisse (5). Pariter idem, 
si loco Aristotelis Khetoricce probabilitcr restituto fidem adjun- 
gas, et Thrasymachi ftduciam, et juvenilem Poli impetum, nomi- 

(1) Phcedr. 353 , C. 

(2) Panegyric, p. 13, edit.. Auger, 17S8. in-12. — Earadem sententiam 
vid. in Longin. Fragm., edit. Egger. Append. 34, p. 236, de qua Notam 
consul. p. 269. 

(3) Brut. vin. 

(li) Afistopb. Nub. V. 1042 eipass. ; —Vfol.Apolog. 357, B, D, E, 
(5) Phadr. 353, C, D. 
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nibus in jocum, qui cum solita ejuset curiosa vccabulorum expli- 
catione satis congruit, lepide versis, deridebat (1). Unde quoque 
arguitur sese a Sophistis separari voluisse, quod omnino probavit 
Maximus Tyrius, pulchra Prodici eloquentia memorata, Hippiae 
autem vana facundia , rhetorica Gorgiae et Thrasymachi violen- 
tia (2). 

Non minus hoc abillis distabat, quod sese de oratione inve- 
nisse profitebatur, quodque ejus ingenio semper mpdum tenenti, 
oplime conveniebat. Quum ridiculuni diceret esse , si quis brevi- 
tatem quamlibet de omni re , infinitamve dicendi longitudinem 
gloriaretur , se solum rcperisse credebal veram orationis artem , 
qua? , sicut pradicabat , justa mensura terminatur (3) . Id etiam 
adeo probavit Aristoteles, ut in Khetorica simile praeceptum de- 
derit, lepideque explicaverit (4). 

Quid autem illud est, nisi dicere apte? Quod ea lege tantum 
potest fieri , si quid deceat diljgenter inspexeris. Haec enim rei 
summa est $• namque quid refert ut quantulacunque de re diutius et 
sine intermissu facile eloquaris ? Eam , opinor , vulgus vocat elo- 
quentiam • quibus vero et caput firmum est, et emunctae nares , et 
exquisitius judicium ; quique flocci faciunt inopem copiam et nu- 
gas canoras, illis opportet res, sententias, argumenta aflerre, va- 
riare, disponere queas. Scilicet parum est quod teretes mulceas. 
auriculas et occupes oculps , nisi oratione ad rem accommbdata , 
animum tractes ac pcctus moveas (5). Id est demum apte dicere 
et justum orationi modum adhibere : eaque, quae vere est Attica , 
dicendi ratione Atheniensibus placuisse Prodicum jam memo- 
ravimus (6). Yerum tamen sapientiae studium nunquam omisit, 

(1) II. xxiii, 29. Edit. Buhle. — Locumsic restituil Spengel, quem laudat 
Welckerus (in supra dicta dissertat). Codices tamen mss. nptiuos omnes ha^ 
bent. — Cf. Maxim. Tyr. VII, init. ubir^v e/>aou/*«x° u «Stxiav memorat. 

(2) Ibid. 

(3) Phcedr. loc. citpt. 

(U) Rhetor. III. 16. — Cf. Quintil. IV, u, 43-46. 

(5) Buflbn ,*Disc. de Riception h CAcad. francaise. 

(6) ixoLvonotxos AvOoitiwj sdo^sv. Pbilostrat. I. c. 
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usque adco ad veritatem colendam animo promptus , ut eam , vel 
capitis periculo , haud semel professus sit. 

Eae sunt doctrinas propter quas Prodico cognomen sapienti , sa- 
pientissimo , divino (1) , ab omnibus et ipso Platone (2) additum 
est , quod proverbio jam ejus aetate vulgato : « Prodico sapien- 
tior , » oplime convenit (3) . Sic voce populi , quae , ut vulgo dici- 
tur, est tanquam vox Dei , praedicabatur ille vere esse sapiens , eo 
ipso tempore quo Delphii Apollinis oraculum canebat Socratem 
esse mortaliym sapientissimum. 



(1) Protagor. 195, G. n&vvofos yctp pct Zox&x dvr.p «?v«t xal deioi, ubi minime 
cavillari videtur Socrates. 

(2) Vid. loc. cit. Platon., Xenophont., Div. Basil. et ceter. 

(3) EpistoL Socrat. xiii, p. 405. — Suid. V. npiZixos, — Consul. Erasmi 
Adag., Chil. iv, Cent. n; de cujus proverbii origine adcund. quoque V. Cl. 
\VelcKer. oper. laudat., % n. 
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CAPUT SEXTUM. 

Prodici discipuli et? auditores. % 

Eloquentia et doctrina tantum sibi existimationem concilia-r 
verat Prodicus , ut eum quisque optimus Atheniensium audire 
cuperet. Socratem ipsum jam vidimus, ut cui non satis erat sese 
discipulum ejus et amicum profiteri , ad illum adolescentes de- 
ducere. Ceterum quemque scientiae avidissimum summa benivo- 
lcntia, et eloquentiae gravissimae simul ac jucundissimae dulcedine, 
sed magis maxima eruditione alliciciebat : atque unum esse Pro- 
dicum quem sibi audire placeat Jam profitentem audivimus Nu- 
bium chorum, cujus sub persona, qui novis philosophorum studiis 
faverent, latere omnes, neminem fugit. Quos mero philosophi» 
studio cunctos teneri non contendam , neque philosophi quidem 
discipulos , sed quasi inquilinos vocem , apud eum venientes , ut 
audiant, non ut discant , aut etiam , quod pessimum est , aliquid 
sapjentiae, fucorum instar, depascentes, ut arma sibi parent, 
atque ad occupandam tyrannidem vias muniant. At multos 
veraa philosophise di^cipulos docenti Prodico assedissc quoque 
videmus. Quos inter profecto primus est Socrates, qui tamdiu 
Prodico magistro, eodemque amico usus est , ut se consuetudine 
cum illo junctum profiteri pos§et. Multa scilicet erant in illius 
doctrina , quae Socrates bene acciperet , ad mores usumque vi- 
vendi pertinentia (1). Etenim , utProdicus longe aliamente erat 
ac ceteri qui merita ignominia Sophistse notati sunt , non dabat 
verba , sed verbis veritatem meram exprimere studebat. Ex eo 
Socrates et indc ipse Plato eam diligentissimam distinguendorum 
definiendorum que verborum rationem accepere , quae crrori mi- 
nimum facit Iocum 5 ex eodem fortasse Socrati obvenit in quolibet 

(I) V. Plat, Menon. 22. C; Protagor. 212, F. 
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hominum coetu docendi (1) consuetudo^ ideoquc non satis intelli- 
gilur cur eam et Prodico et nonnullis ejus aevi magistris expro- 
bret aut objiciat Plato. 

In Prodici discipulorum numerum adscribitur quoque Euri- 
pides (2), cujus in fabulis (quanquam eum tradidcre rhetorica 
modo instittitione usum esse) multa deprehendere est, utde- 
monstravimus , quae varias philosophi doctrinas redoleant ; Iso- 
crates (3) , qui , ut opinor, in ejusdem schola tractare coepit illam 
verborum numerosam compositioncm et exquisitam dicendi for- 
mam quam tanto studio postea amplexus est , ut artiflciosae hujus 
eloquentiae auctor , magisterquc optimus habitus sit (4) ; praete- 
rca apud eum non pauca occurrunt , quae verborum distinguen- 
dorum consuetudinem Prodici satis reddunt (5) •, item Therame- 
nes (6) , Ceius ipse , et perinde atque Euripides , Socratis quoque 
auditor , qui non minorem magistris Iaudem attulit. Ille, quum in 
statu reipublicse populari, magna ssepe obiisset munia, post urbem 
captam , Trigintavirorum unus fuit , et , teste ipso Xenophonte , 
siquid isti vi aut injuria facere vellent, fortiter adversabatur. 
Itaque Critias , ut erat eorum violentissimus , et ad csedes pro- 
pensissimus , ex amico inimicissimus Theramenis evasit , atque 
apud collegas suos accusavit quod populo , optimorumque inimi- 
cis faveret. Mox Undecimviris quum a Critia traditus esset indem- 
natus, cicutaepotu necatus est (7). Cicero, in Tu&culanis Qums- 
tionibus egregiam viri mortem non sine jiista miseratione nar- 
ravit , qui suspicaci et sollicita paucorum dominantium sseyitia 

(1) Hipp. maj. 99, B. 

(2) Suidas, V. EipmioiK ;-r A. Gell. xv f 20;— Manuel Moschopul. w»flf« to^ 
BlourouJLupfi. — Cf. J. Palma, De Euripidis vita et fabuli^ Paris. 1849, 
in 8°, p. 11. 

(3) Dionys. Halicarn, De Isocrat. I ; — Pseudo-PIutarch. Vit.lsocraK. 
init. ; — Pbotius , Myriobibl. col. 1453. 

(4) Cicer. Orat. lii. 

(5) Panegyric. 36; Helenes Enconu 14. 

(6) Athen. V, 62. 

(7) V. Xenopb. Hellenic. II , iii, 15.— Cf. Dion. Haltc. lsocrat. I. 
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interfectus est, sicut ipsum Prodicum populi fautores, semper 
philosophis infensissimi , ad eamdem necem demisere (1). 

Vir ille qui publicis in rebus versabatur, scribendi arti multam 
impenderat curam, atque exercitationes rhetoricas tribus com- 
prehenderat libris : De Similitudine orationis, de Imaginibus seu 
Allegoriis et deFiguris (2). 

A Socrate , in Xenophontis Convivio (3) , audimus et in discipu- 
lorum Prodici numero divitem Calliam fuisse, cujus in domo saepe 
disseruit philosophus ; quocirca etiam ^Eschines Socraticus in dia- 
logo qui Callias inscribebatur, ubi Anaxagorae, Prodico quoque 
ludum fecerat. Inter ceteros sales quibus et discipulum et magistros 
asperserat, hoc ab Athenaeo servatum est : « A Prodico ad per- 
fectam disciplinam adductum, aut, ut vertit Casqubonus, initiatum 
fuisse Theramenem (4). » Quo quidem quid attici Iateat leporis, 
haud satis, ut nunc est, nobis intelligitur : sed fortasse subest ali- 
quis circa verba similiajocus, de ea discipulorum venatione quam 
attigit Philostratus (eqoapsvw, to^sws) . 

Damonem musicum, Socratis amicum et magistrum (5) inter 
assiduos Prodici auditores, teste Platone (6), numerare debemus, 
cujus sapientiae studiosissimus, ab eo accepit hanc nominum scien- 
tiam quam prce ceteris callebat Geius. 

Denique jam supra satis memoravimus quanta admiratione, in 
Boeotia, eum prosecutus sit Xenophon, et qua prece, in Protagora, 

(1) Theramenes cognomine cothurnus dicebatur , quod in republica ca- 
pessenda , mobili , ut aiunt , esset animo, atque, istius calceamenti instar, 
quod utrique pedi convenit , ad utrasque partes spectare videretur. — Vid. 
Xenoph. ibid. , — Suid. V. npiouos, 0^«^iv*j«, HUos, Mop^ ; — Photius, 
\*exic. sub vocib. l&wex&i&attTcpos xa$6pvov. — Ttetzes, Chiliad. ui, U06; — 
Aristopb. Ran. v. 540967, sq.— Vid. et V. Cl. Artaud not. in version. gallic. 
p. 431, 445, edit. Cbarpentier. — Cf. Anonym. Vit. lsocrat. p. 7-10. 

(2) Suidas, ibid. 

(3) IV. 62. - Cf. id. 1, 5. 

(4) Alhen. V, 55, 60, ubi consul. Casaub. version. 

(5) Diog. Laert. II, 19. — Suid. v. ivxfnxm. 

(6) Lachet. 253, F, 
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eumdem, ut lecto surgeret, atque cum ceteris versaretur dispu- 
tantibus, Alcihiades impulerit. Nihil tamen certi invenimus ex qu<x 
Alcibiadem eo magistro usum esse affirmare liceat ; sed minus 
etiam perspicimus quo freti testimonio Prodici auditoribus aut dis- 
cipulis Periclem et Gorgiam nonnulli annumeraverint(l), quando 
quidem eos nusquam antiquitatis ita designatos reperiamus. 

Postremo, notatum est quam multa in Thucydidis oratione 
exstent Prodiciae dicendi formse vestigia , quae, quum , desidera- 
tis omnino Marcellini adnotationibus, diligenter investigarit, re- 
pereritque v. doct. Spengel , ei non alienum statuere visum est 
Thucydidem quoque Prodici disciplinam sectatum esse (2) . 

(i) Brucker. Hist. Crit. philosoph. Parl. II, liv. n, Cap. xi, $ 24, ubivid r 
pot, — - GoUhelf. Aug. Cubaeus, in Dissertat. de Prodic, p. U. 
(2) Script. Artium, p. 46-59, 
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CAPUT SEPTIMUM. 

Epilogus. 

Nunc nobis videmur eo rem deduxisse ut , interrogati an fue- 
rit sophista Prodicus, responderemus profecto fuisse, sed eodem 
modo quo Solon atque Pythagoras (1), ceterique sapientes, et viri 
divini, qui vitam, ut canit Virgilius, inventas excoluere per artes, 
(2) et quid verum sit, quid rectum, quid pulchrumtoto animo quae 
siere (3) 5 fuisse autem valde negaremus, si sophistam appelles, 
impudentem venatorem, qui divites discipulos excipiat, mittatque 
in vivaria 5 mercatorem , vel potius doctrinarum cauponem , qui 
meluis ducat quod vidctur esse, quam quod re vera est $ circula- 
torem, qui ambitiosis verbis speciosas commendet merces; futilem, 
abundantemque locutorem, cujus nullam rebus curam impendentis 
magnificaeorationes bene existimentur in ore nasci, non in pectore, 
atque ad id tantum apparari, ut esca captos* parvos grandesque 
praetextatos irretiant, et indoctorum turbam decipiant ; cui nihil 
pensi est nisi unde quam rnaximas colligat pecunias (4). Ex 
his omnibus quod unum Prodico imputari potuit, scientiam vena- 
lem habuisse, cetera secuta sunt. Sed satfs demonstratum est eum 
nihil praeter exiguam mercedem, unde res necessarias sibi suppe- 
ditaret (5 , exegisse. Quocirca tamen ipse Plato, quia turpem doc- 
trinae mercatum radicitus tentaret evellere, ne Prodicum quidem, 

(1) Themisl. OraU III, p. 105. — Diog. Laert. procem, 12-13. — Cf. 
Herodt. 1, 29. — De artificib. el poetis quibus no.ii.en inditum est sophis- 
lis, Vid. Cratin. apud. Diogen. Laert. ibid. 12; — Pindar. Isthm. IV. (V. in 
veterib. edit.) 31. Ad Phylacid. Mginet. /*e/irav oofinzis, de quo adeund. 
Scholiast. Sophoclis aucloritatem aflferens. — ArisloL Ethic. VI.7.— jElian, H. 

A. II, 1 *. tois ffOj?toraTs t&v UpZv fxzl&v. 

(2) Mneid. VI, 663. — De quo vid. Serv. Comm?nt. 

(3) Protagor. apud Platon. in Protagora. 

(U) De hac sophistae effigie vid. Plat. Sophist. 154-155; — Isocrat. Helen. * 
$ncom. init. ; ln Sophist. init. ; — Xenoph. De Venation. xiu. 
(5) Xenoph. Conviv* IV^ 62 : xf^r^ 3sfytcv©v. 
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(Juamvis cum fere nusquam sihe honore memoravit, e sophista- 
rum numero exemit : quanquam idem ille, ut orator erat tam 
idoneus quam dissertus, neque res verbis, sed verba rebus subjun- 
gere conabatur, ita severus, gravisque philosophus, non magis 
quid novi quam quid veri inveniret, sollicitus, a quoque optimo 
magistro accepit et docuit quge maximi in hominum vita momenti 
esse viderentur, Deum esse, verum, bonum, sanctum, a quo 
omnia quae sunt, tanquam communi fonte oriuntur $ qui homini 
libertate praedito egregiam virtutis vel laboribus et periculis quae- 
rendae Iegem imposuit; qui ei animum dat immortalem, ut ge~ 
nuinum ipsius domicilium, genuinamque patriam coelum repe- 
tat (1) postquam vivendi curriculum confecerit,. ubi quiquid 
aerumnarum dolorumve accidat, ut quotidianum roboris experi- 
mentum , Iibenter debet suscipere. Eloquentise sapientiaeque 
magni aestimatus magister (2), Prodicus nullos e sua schola tales, 
quales ceteri sophistae, extulit discipulos. Hi enim neque, ut 
Polus, intolerantius sesejactant; neque, utCallicles, prse se fc- 
runt falsae artis impudentiam speciosumque robur ; denique 
eodem animo, quo postea magister ipse, moriuntur. 

Quum is non esset qui praecaveret omnia quse docet Protago- 
fras (3), ut salutem suam tueretur, Prodicus non tantum, ut qui- 
dam voluit, sophistaruni innocentissimus fuit (4), sed perinde ac 
Socrates ipse, veritatis usque ad mortem acerrimus propugnator. 
Cur igitur utrumque quum calix venenatus, ut egregie loquitur 
Seneca (o), transtulerit e carcere in coelum, non utrumque pariter 
sacrum fecit? Quare, quum laudibus tantis inclytus extollitur dis- 
cipulus, tum turpissimis inustus maledictorum notis sempiternae 
hominum memoriae traditur qui ei philosophiae moralis viam 



(1) Cicer. Tuscul. Quaist. I, 22. — Cf. De Senect. XXI. 

(2J t<Jts f*£j!<re6v ovopaiv tot? E^vjfft txovtos ini aofi*. Dionys. Halic. lsocrd- 

tes % I. 
(3) Plat. Protag. 196. A. D. 
(U) Spengel, Art.Scripl., p. 59. 
(5) Epistol. LXVII. — Cf. EpistoL XIII, sub. fm. 
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straverat, modestior magister ? Dux quidem, ut jam diximus, er- 
roris etauctor Plato ; honesti sane erroris, quum philosophiam ab 
omni labe vindicare voluerit, sed tamen qui pessimo exemplo fuerit. 
Id enim unum a posteris consideratirtn , sophistarum numero Pro- 
dicum a Platone adscribi -, id a cunctis pro certo habitum. Inde, mox 
illius abolitis fere omnibus libris, eo ventum est ut temere eadem 
trutinaqua quisque vel pessimus scientiae mercator, pensatusfuerit. 
Egregia etiam de Hercute fabula quam sua aetate adhtic exstare et 
circumferri testatur Suidas, atque quasi resonantia in Axiocho prae- 
cepta frustra ejus sanctissima sapientiae monumenta ostendebant : 
illa quidem perpetua omnium admiratione affecta et maximi habita 
est • hsec vero aut neglecta , aut in deterius versa. Si quis autem 
forte nonnulla in Prodici placitis satis veritati fcongrucre intellexe-i 
rit, fere nemo fuit qui patrocinanti aures adhiberet : iisdem semper 
revocatis criminationibus, importuno semper repetito nomine 
sophista, haud desita sunt usque ad hocce nostrum tempus in 
sapientissimum doctorem congeri maledicta* contumelise, oppro- 
brium. Erittre hsec defensio nostra utilior, acceptiorque ? Quam 
philosophise studiosis dedicamus, hoc unum monentes in fine , 
quam multas ob causas facile de his rebus corrumpi possint ho- 
tainum judicia. 
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Appendix. 

De Herculis Prodicii imitalionibus. 

Si Prodicus totam, ut videtur, Herculis vitam continuaverit, 
isub ejus persona humanum animum effingens, qui primum a 
natura optimas habeat dotes^ deinde, quum ei statuendum est 
quod vivendi genus eligat, dubitet, studiaque paulisper in con- 
traria distrahatur; sed mox, spretis voluptatum illecebris, sese 
virtuti applicet, et, postquam, ea duce, multa cgregie gesserit, 
ad coelum denique, eumdem suum et fontem et finem, perveniat, 
scena illa duarum mulierum de regno certantium, quae, ut loqui- 
tur Philo, in eodem animi contubernio habitant , praecipue in 
se omnium semper convertit oculos. Id enim maximi nostra 
hominum, utrum primum vicerimus, an victi fuerimus, interest ; 
namque inde jam prselinitur totus vivendi ordo. Itaque plures quam 
bis mille sunt anni ex quo in ore omnium versatur illa Herculis 
Prodicii fabula, et nunquam defuere qui eam aut laudarent, aut 
imitarentur. Quos quum omnes nemo adhuc recensuerit (1), 
pretium operae est quam paucissimis saltem enumerare, siquidem 
nulla auctoris laus est praestabilior quam cujus opera, hominum 
generi veluti sua probantur. 

De hac re jam antea nonnulla memoravimus, et Aristophanem, 
ipsa Prodici setate, bis ejus vestigia secutum esse, primum in 
Nubibus, ubi Atxaws Aoyos, qui pulcras tenei arces sapientice (2); 
et 'a<W A070C, qui concinnam musam habet (3), iisdem fere de- 
certant argumentis quibus apud Xenophontem Virtus et Volup- 

(1) Vid. Mich. Neand. in Opere aureo; — G. A. Cubaeus, in Herc. Prodic: 
p. 11-14; — V. Cl. J. V. Leclerc;qui, postquamin notis ad Cicer. Epistol: 
libr. V, nonnullasquum velerunm, tum recentiorum HerculisXenopbontei imita- 
tiones relulit, in optimis ad. I. De Offic. libr. commentariis egregie rgregiam r 
in sermonem gallicum fabu!am transtulit. 

(2) V. 1024. 

(3; Ibid. V. 1030-1031. 
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tas; et deinde, in Pluto* iibi Paupertatem cum Chremylo, susci- 
piente dei sui patrocinium^ contenderitem exhibuit. Sed fortasse 
ipsum ante Prodicum , Gratinus in fabulam quae inscribebatur 
nurtv^, inter duas feminas Coifcrjediam, conjugem, et Ebriositatem 
pellicem, sese pendentem induxerat (1). 

Eodem fere tempore, valde placuit Socraticis ea fabula, inter 
quos eam tradidit Xenophon, bis meminit Plato (2), et non. 
modo in comparatione n«iSst«c et Yw8o7r«£8et«c, ad quas diversa^ fe- 
runt viae, respexit Cebes, sed, in tota sua Tabula, hanc Prodici 
quam restituere conati sumus, fabulam imitatus est (3). 

Simili modo in animo colluctantes Voluptatem et Virtiitem 
bis ostendit Philo Judaeus (4), de quibus locis jam quid nostra 
ferat sententia diximus (5). Et Dionem Chrysostomum quoque 
notavimus ex Prodicio fonte multa hausisse. Lucianus ipse sic 
induxit in Somnio (6) duas mulieres, quas descripsit, Artem 
Statuariam, et Eruditioncm contendentes utra ad se juvenem 
trahat : cujus rei haud absimilis est contentio Junonis Minervae 
ac Veneris ab eodem expressae (7). Maximus TyriuSj in oratione 
qua secernitur amicus ab adulatore (8), paucis verbis Xenophontis 
orationem contfaxit ; atque supra satis memoratum quid, Themistii 
beneficio, hujus rei habeaiiius (9). Apud Philostratum Lemnium, 

(1) Vid. Arisloph. Schol. ad Equit. v, &00* 

(2) ln Protag. p. 205, F. (ibid. infr. fortasse obiter attingit 212, F.) et 
in Convivio 317, B. 

(3) V. Vitiorum blandimenta, (p. 70, et passim,) Virtutum, (p. 77,) etFeIk> 
tatis, (ibid.,) efligies. — Ea etiam utriusque sitaililudo sic in errorem duxit 
v. ch Walter-Scott, ut Cebetem esse auctorem fabu'ae de Hercule crediderit. 
(Cromwell, &iv). 

(h) De Sacrificiis Caini et Abet. p. 133. — Vid et Leg. Sacrar. Atlegor. 
J, p. 72,ubi scrpenlinam depingit Voluptatem, meretricibusque similem, quae 
faciem fucanlur, ad tegendam deformitatem. In libro De Mundi Opific. p. 38, 
monslral quae sit bominis condilio sub volujnatis imperio, quam tascivam 
meretricutam appellal. 

(5) Cap. 111, p. hh. — (6) Sect. 6. — (7) Deor, Diaiog. vm, 20. 

(8i Orat. iv, init. — Cf. Orat. xv, p. 91. 

(9) Dc Vera Amicilia Orat. 111. 
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qui ter de Herculis optione variis locis (1) .mentionem injecit, 
Gymnosophista coram Apollonio Tyaneo Prodici fabulam nar- 
rat (2), quam ssepe in orationibus de pictura referri dicit. Ad 
hujus imitationem fortasse conficta esse putat Neander (3), quas 
apud Galenum, in libro qui continet ad bonas arles adhortatio- 
nem, de iis qui Mercurium et Fortunam sequuntiir, reperimus. 
Athcnaeum et vidimus aliquid attulisse de hujusce mythi origini 
bus (4). Libanius in Juliani imperatoris laudibus, exponit eum, 
quum plana floridaque Voluptatis via incedere liceret, Herculis 
exemplo, asperum Virtutis iter potius elegisse (5) •, et Julianus 
ipse, adhibita Prodici sapientis allegoria, Constantium Caesarem 
simili testimonio commendat (6). 

Non minus probata sunt Ecclesiae Doctoribus Patribusque quae 
de vita humana sub Herculis imagine protulit Ceius sapiens . 
talia, sed .ex Xenophonte , apud Justinum Martyrem, expressa 
reperias (7), atque eadem ex P^odico ad duplicem D. Matthsei 
portam transfert Clemens Alexandrinus (8), qui alibi valde 
sophistae Ceii imagines fatetur se approbare (9). Basilius quoque 
Magnus eas non solum expositas adolescentibus commendavit, 
monens dignum esse auctorem cui minime contemnendo animum 
applicent (10), sed et in his quae de duplici vivendi via Sacrae 



(1) Vil.Soph.ist. Hba-I. 487 s ibid. in Vit. Prodic, et in Epistol. ad 
Juliam AugtM. 

(2) Apollon. Tyan. Vit vi, 5. 

(3) Iri Oper. aureo. p. 46, sqq. 

(Zi) DeipnosophisL xii, 2, P. 511 ; xv, p. 687. 

(5) Liban. Orat.Vlll. ad Julian. imperat. consul. p. 233. 

(6) 6 oropo; ^v fA\j6ot$ up6Zt*os.... Orat. ii. De Constantii imperat. reb. 
gestis. Edit. Petau, 1630. 

(7) Apolog. u pro Christian. p. 96. A, 

(8) Stromat. V. p. 561. 

(9) Pcedagog. 11, 10, p. 202. Eumdem simile quid habere notat Cubaeus 
in Adfnonit. ad Gentes, p. 8, 49, ubi duas Voces Angeli el Joannis comme- 
morat. Cub. Dissert. p. 12. 

(10) Ad Adotescent. Orat. de scriptor. profan. legendis, T. II. p. 117. 
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Scripturae habent, explanandis, sibi asscruit (1). Hinc etiam vi- 
dentur esse efficta quae cecinit Nazianzenus de quodam somnio 
suo cujus bis meminit, et in quo vidit Sanctimoniam (Ayviucj) et 
Temperantiam (luypoovvw) sibi loquentes (2). Hinc manavere 
quoque quae de tribus vitae ordinibus ibidem sunl. His tandem 
prorsus sunt similia quae Jo. Stobaeus excerpta habet ex Teletis 
libro de comparatione divitiarum et virtutis , ubi , ut est apud 
Aristophanem , Plutus, suis laudibus praedieatis, omnes Deos 
superare sibi videtur (3). 

Hactenus de Grsecis : neque minor apud Latinos admiratio , ne- 
que segnius imitandi studium. Varronis Hercules Socraticus saepe a 
Nonio Marcello commemoratur (4) , atque ex allatis locis apparet 
hunc quoque Herculem ad Prodici fabulam essc referendum. Bis 
eamdem ex Xenophonte adscivit Tullius (5) atque in virtute et 
voluptate depingendis respexit Seneca (6), et eodem fere tempore 
Persius , ubi dicit semet Cornujo supposuisse , 

Cumque iter ambiguum est et vitae nescius error 
Diducil trepidas ramosa in compita mentes (7). 

Paulo ante et se finxerat Ovidius ambigentem quod sua musa ino- 
veret opus (8), hinc illinc ab Elegeia atque Tragcedia sollicitatum 
et se priori in exiguum tempus , posteriori in seternum dantem . 

(1) Homil. inl psalm. p. 95, T. i. 

(2) Carmin. xlv. De Animce suce Calamitalibus 6p^ 9 v. 229, sqq. 
p. 931, T. ii. 

(3) J. Stob. Serm. lxxxix, p. 504. • ' 

(U) Sub. voc. Sutrina, Tapete , atque, si boc opus-idem esse patetur et 
quod inscribebatur HpoixXw seu Hercules, vid. sub vocib. Tutanus Tutilina, 
Vagas pro Vagaris et Celox. Sed praecipue animadvertenda quae sub voc. 
Tapete et Celox leguntur ; namque de oratione Voluptatis excerpta ci e- 
dere*. 

(5) Epist. famit. v. 12 ; de Offic. 1, 32; ubi v. cl. J. V. Leclercnot. vid. 

(6) De Vit. Beat. vn. 

(7) Sat. V. 34-35,— Vid. not. Is. Casaub. p. 377. Paris. Hieron. Drouart , 
mdcxv. in-8o,— Gf. Sat, III, 55,56, de Littera Pythagorica et de eadem non- 
nunquam adscriplum Virgilio Epigram. 

(8) Amor. lib. III , 5. 
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Intcr 7r/5«Twro7rota? exempla, Voluptatis et Virtutis formas a Prodico 
effictas notat Quintilianus (1). 

Sed inter Prodici imitatores facile primum locum tcnet Silius 
Italicus , qui sibi verc propriam fecerit flctionem , novis lineamen- 
tis, novisque allatis coloribiis: Scilicet, ut notat Lenzius, Volup- 
tas ejus est, qualis orientalis meretrix , pretioso cultu adornata; 
illa vero Prodici similior est ionicae eVato»?. \psT-h quoque apud 
Grsecum virtutes in qualibet vitae conditione complectitur et mi- 
tiorem elegantioremque animi formaeque indblem prae se fert : 
Virtus autem Silii est virago , aspera heroina , et imago bellicae 
virtutis , juveni fortissimo consentanea , non virtus elegantioris 
Graeciae , sed veteris Romse , cujus frons est hirta , incomptis et 
fruticantibus capillis, stans vultus, oculus eodem obtutu sibi 
constans ( quo animi tranquillitas significatur , ut contra mentis 
motus sestusque luminibus Iascivis mobilibusque voluptatis ) , et 
lcetus pudor , grata verecundia (2). 

Latinae Ecclesiae Patribus perinde ac Graecis placuit illa antiqua 
semperque recens animi allegoria. Etenim optime Sacris Scriptu- 
ris quadrat , ubi jam ab incunabulis mundi hominem a vitio sol- 
licitatum videmus ; dein , in Salomonis Proverbiorum libro, quod 
supTa notatum est, Sapientise Luxuriaeque diversas adhorlatio- 
nes , audimus. Denique nec minus congrua est Evangelio in quo 
vel Christum , omnis virtutis auctorem , laudibus et promissis a 
Diabolo tentatum miramuf (3)* pristinam quoque de Angelo Cus- 
tode cum Satana in animo contendente doctrinam refert. Plurimi 
igitur in scripta sua admisere fabulam, omisso tamen Prodici , 
XenophontiSve nomine. Lactantius etiam hanc cum imagine 
Pythagorea litterae Y , et quadam duarum in Virgilii inferis via- 

(1) IX, 2, 37. — Ibid. ei noiat Mortemac Vitam comendenies in satura 
esse iraditas ab Ennio el Prodici de Vita et Morte, ul suspicor, librum imi- 
(ante. Hoc simili fortasse forma repeiitum esse , nostra qui Jem memoria , ab 
Alf. Musseto mirum est. — Vid. Le Voyageouit vous pldira, p. 31, Paris, 
1852. 

(2) Sil. Italic. Punic. xv. 23-30, cum Lenzii noti*. 

(3) Eoang. sec. Matth. iv. 1-11. 
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rum mythica interpretatione commiscuil (1). A. Prudentius , iis^ 
dem quasi fundamentis ingentem , quam in Psychomachia evol- 
vit, allegoriam sedificavit : certe qiuedam ad eumdem depingendi 
vitii modum pertinent ., qualem se gerit Luxuria , 

Delibuta comas , oculis vaga , languid^ voce , 
Perdita deliciis, vitaecui causa voluptas, etc 

Div. Ambrosius Philonis imagines tantum reminiscitur , et , mul- 
tis recisis , latine vertit (2) •, narrat Augustinus suum quae pro- 
cellae vexarint , qui alternantes venti impulerint animum de ins- 
tituenda vita deliberantem (3) •, quomodo in mente colluctati sint 
spiriius et caro (4). D. Bernardus describit voluptates quae solent- 
in occulto insidiari , quasi qusedam fraudulentae vulpeculae (5) ; 
alibi monet caveamus Daemonum vias, quseramus autem quae sint 
sanctorum Angelorum viae (6). 

Postea non defuere qui Prodici fabulae meminerint , et rairan- 
tium nunquam interrupta series est. Videndi sunt inter plures LiL 
Gyraldus in Historice Deorum syntagmate X et praesertim in Her- 
culis Vita (7) •, Lud. Vivcs , qui injibro De Ratione discendi et do- 
cendi Herculem Prodicium exemplum affert descriptionis ad mores 
pertinentis (8). Eumdem laudant Gerard. Vossiusin tractatuDe 
Rhetoricce natura et constitutione , atque Henric. Stephanus in 
praemissa Catechismo Genevensi graece translato adhortatione. 
Praeterea produci possunt Borrichius, Camerarius, Stigeliuset 
G. Cossartius, jesuita, quorum ille gr&co (9), hi tres latino car- 
mine eadem descripsere (10). 

(1) Lactant. Firoiian. lnstitut. vi, 3, h. Obi cf. Serv. ad Mneid. vi, 136- 
295. Hic etiam soniniat aureum ratnum dupiicis vivendi cursus esse imaginem. 

(2) De Cain. et Abel. I, 4-5.-(3) Confess. VI, 11, — (4) Ibid. vm, 10-11. 

(5) Serm. LXIV in Cantic. Edit. D. Mabillon, t. J, 1£84. Paris. mdcxcx, 
i-uf". 

(6) $erm. XI in psalm. * Qui habitat, elc, » 1. 1. 858. 

(7) T. I, in f . 316. — Herc. Vit. p. 10, in-12, Basil. m.d.xxxix. ' 

(8) Basil. mdxxxvi. p. 175, in-12. — (9) Lugd. Butav. 1595, in-80. 

(10) Camerar. Prcecept. Honestatis atque Decoris pueril. — Stigel. 
Poemat. vol. II, lib. iv. eleg. 8. — Gabr. Cossart. Carmina. Paris, mdcxcx, 
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Externorum qui varie variisque linguis, vel pressius, vel libe- 
rius hanc fabulam reddiderunt , nullum afferam , ut in illis literis 
hospes, neque ultra aliorum tcstimonia edoctus (1), sed nostros, 
quia nusquam magis inclaruerit Prodicius Hercules, melius visum 
est operae pretium recensere. 

Igitur, praetermissa illa de Rosa vetusta lictione, cujus in priorl 
parte, puellula quae nominatur Oliosa et ostiolum amanti reserit, 
ad similitudinem Prodiciae Voluptatis satis accedit (2) ; in,poste- 
riori autem, Ratio Juventam iisdem adumbrat coloribus quibus 
depingitur antiqua Voluptas : Voluptatis (D^if) ceterum famula est, 
et male facere assuevit (3) ; praetermissa quoque, quae Prodicum 
longius sequitur, Adelardi Bathii paulo vetustiori imitatione, ubi 
juvenem, in valle Turonensi, inter varias artes, quae de ejus animo 
decertant, positum videas (4-) ; ad recentiora tempora descendamus. 
Primus inter egregios poetas qui antiquam Herculis fabulam repe- 
tiere, occurrit Joach. Bellaeus,qui ingeniose, paucissimis versibus , 
totam quam explicuerat herois vitam Prodicus, complexus est (5). 
Eodem tempore eam vulgavit in suis Tetrastichis Guid. Faber 
Pibracius (6), et paulo post, Theod. Agrippa Albiniacus simili 
modo adolescenti cuidam generoso Fortunam, Virtutemque, in 
illa flagitiosa Valesiorum aula, in somnis adstitisse finxit; atque 
haud immerito antiquum commentum hic et magis quam apud 

m 

p. 2&4, in-12. Hic Themistii memor fuit et Virgini Mariae Virtutis parles dedit; 
inscribitur cartnen : Maria Custos 

(1) De his vid. Cubaeus, Dissertat. de Prodic. p. 15.— V.cl. J. V. Leclerc 
in notis ad Cicer. supra laudats. — Cf. Lemaire, not. ad Silium Italic. xv. 

(2) Roman de la Rose, edit. gothic. sine annoetloco (1529?) : Comment 
Dame Oyseuse ouvrit la porte b. CAmant. 

(3) Ibid. Jehan de Meung : Jeunesse est chamberiere de ditit. 

(U) Jourdain, Recherches sur Cdge et Corig : ne des traduclions d'Aris- 
tote , p. 29. 

(5) J. du Bellay, GEuvres Francoises. Rouen , pour Georges Loysclet, 
1592 , in-12, f° 135, b. — Recueit de Poteies, Ode V, a Monseigneur !e car- 
dinal de Guyse 

(6) Quatrains moraux , xxxv. 
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Silium, nova forma, novisque coloribus , reviruisse diceres (1). 

Recentioribus seculis, plurimi philosophi et oratores interpre- 
tati autimitatisuntSophistae Ceii allegoriam ; atque, cunctis miran- 
tibus eam, haud minus sane mirere quodnemo intellexerit , prae- 
dicaveritque eum qui tam pulchre, tam vere, tam digne de Virtute 
locutus est, non fuisse hariolum quemdam et circulatorem, nulla 
rerum gravitate fretum, et verbis modo canoris, concinnisque in- ' 
tentum. Quos immensum esset singulos vel uno verbo referre : 
jam post tam multa et fortasse plura de hacre, sit satis praeclara duo 
poetarum nomina adscribere, si quidem inter Prodici clientes Vol- 
tarium et Alf. Mussetum recensere possimus. Ille enim in carmine 
quod sub titulo Sesostris fertur, Gallorum vota spesque ingeniose 
cecinit, et juvenem, ubi primum iniit principatum, induxit, angelo 
ducente, duabus mulieribus, perinde utapud Prodicum, occurreri- 
tem ; atque unam quae Voluptas est, obiter uno alterove osculo 
colentem, alteri autem, quae Sapieqtiu dicitur, sese omnino tra- 
dentem (2) ; hic, in carmine quod inscribitiir RpUa,, illum quoque 
admisit Herculem, qui, quum pulchrior ei Voluptate Virtus visa 
sit, per totum terrarum orbem aeternam secum deducit Justitiam . 

His obiter et quam brevissima tantum nota, ut sine intermissu 
nostram viguisse altegorjam videas, adjiciam hunc a versificatore 
quodam, nomine Le Bailly, in fabella dramatica csse tractatam, 
cujus titulus est Le Choix d'Hercule. (3) Cui, quum hos nostratis 
Fontanii versus notissimos : 

Aucun cbemin de fleurs ne conduit a ia gioire ; 
Je n^en veux pour t£moin quWIcide et ses travaux, 

et Metastasii tetrastichon ex ejusdem argumenti fabula excerptum 
inscripsit, tum heraicam saltationem Franci Pompiniani [Les de- 
sirs), atque carmen quo ipse, Metastasii exemplo , v. cl. Steplia- 

(1) T. A. d'Aubign6, Les Tragiquos,U. LesPrinces. — Vid. Bullelin du 
Bibliophile s 185&, Janvier et FSvrier. p. 629, quid de iioc egregio AINniaci 
opere optime disseruerit v. doct. Isid. dc Gaillon. 

(2) Voltaire, Sjtsostiis OEtivrcs, T. 26, p. 526, in-/i°. Gen^v. mdcclxxvik 

(3) 1811'. 
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mis Napoleonis I cum Maria Ludovica nuptias celebravit, imitari 
confessus est. 

Denique, ut ea de re finem dicendi faciam, liceat addere non 
minus et antiquitatis etrecentiorum temporum artificihusplacuisse 
egregiam Prodici fabulam. Etenim nos Philostratus docet eam 
saepe picturis expressam fuisse, et laxius demonstrat Vinandus 
Pighius tantum huic allegoriae tribuisse Graecos Romanosque , 
ut optimJB spei adolescentum statuas et imagines Herculis Pro- 
dicii forma frequenter effinxerint. Ad eam, eo quidero judice , 
referri videntur duo Herculis simulacra quae tum in Capitolio col- 
locata tradit, et illi, quos in puerorum optimae spei memoriam factos 
Herculillos vocat, et hic demum Hermeracles, sive Hercules 
Prodicius quadrati Hernuc figura factus , quem Romae vidisse 
narrat (1), cujusque in basi incisam legit hanc, quae postea in 
Anthologia inserta est, inscriptionem : 

HAIKIHN IIAI2EIMI, BPETA2 A'ESTIIZATO «MIAlE 

HPAKAEOY2 EIKiV OI20A ME KAK nPOAIKOT (2) 

Quam statuam suis Imaginibus inseruit Fulv. Ursinus (3) cum 
inscriptione graeca , quamex eo reposuimus. Haec non sola sunt 
quae constet antiquic artis monimenta Prodiciam fabulam expres- 
sissc. Atque in Thesauro Brandeburgico gemmam (quam jam 
attigimus ) attulit Begerus , in qua, ex narratione Xenophontis, 

(1) Herciiles Prodicius, seu Principis Juventutis Vila et Pcregrinatio. 
!>cr Stephan. Vinand. Pighium Campensem. Anluerp. ex OQlcina Christoph. 
Pantin. m.d. lxxxvii, p. lfr, 

(2) V. AnthoL. Grac. edil. Jacobs, T. IV., p. 155.— Pighiussic iranslulii: 

Solibus exiguis puerum me discile : Felix 
Herculeum signuni collocal ex Prodico. 
Fusius idem epigr. vertit Laur. Gambara: 

Hanc posuit patris cQigiem de raarmorc Fellx, 

Quae puori vullus Herculisorc referl. 
Otera quis nosset, quae tempore gessimus illo, 
Ni Prodiri Herculeam pnrlegat historiam? 
(Apud Fulv. Ur.in. Imagines cl Elogia, Venetiis, 1570, p. 00, in-P.) 

(3) Ibid. 
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Herculem coram Virtute et Voluptate sedentem effinxit sculptor. 
Sed illam Palladis, hanc Veneris habitu induit, quod ex priscis 
monumentis acceperat Herculem Palladi vere accessisse , eamque 
maximis in laboribus et comitem et adjutricem habuisse (1). 
Ejusdem argumenti numisma describit Petitius (2) : quod quum 
neque ubi exstet , neque quo metallo , quo ve modulo cusum sit , 
dixerit , idem forsan esse atque Begeri cameum suspicor, quam-r 
quam in eo Veneri praegredientem Amorem notaverit. V. Cl. 
Welckerus cujusdam vasis antiqui imagines olim edidit , atque 
eodem sensu interpretatus est (3). Hicvoluptas ingeniose effingi- 
tur alata, ut Eros, seminuda, quasi textilem aerem induta : Amo- 
ris donum, vittas Herculi porrigit cum patera et &ertis. Hic et 
adest Pallas pro Virtute a qua galeam oblatam accipit juvenis. 
Juxta, sedicula, quo perveniendum indicat, et quod sit viae electae 
prsemium. Et sane mirum cadem in tahulis recentioribus reperiri, 
quarum artifices minime hujus vasis gnari esse potUere (4). 

Boettiger et vasis picturam affert quae magis ad initiationes per- 
tinet. Juvenis enim stat inter Mysiin et Terpsin, oculis conversis 
ad speculum quod illa porrigit. 

Apud recentiores, optimorum pictorum ingenio persaepe oc- 
currit celeberrimum illud Herculis judicium ; et conati sunt multi 
tabulis, maxima diligentia, ratione tamen diversa, mandare. In- 
terquos maxime inclaruere Julius Bomanus, Annibal Carraccio et 
Nicolaus Poussin : a quibus proxime non indigni sunt qui nume- 
rentur Gaspardus Crayer et Gerardus Layressius. 

Primus « Deliberationem omnium diflicittimam » (5) personis 
effingere voluit : utrique feminae attentam aurem praebet Hercules, 

fl) Beger, Thesaur. Brandeburg. In-f°., 1696. 

(2) Manuel des Artisles et des Amateurs, T. II, p. 224; 6dit. in-12, 1770. 

(3) AnnaL lnstitut. Archceolog. T. IV, Scolar. Ephemerid. 1831. 

(4) Celerum de his omnibus, vid. Boettiger. Hercules in Bivio e Prodici 
fabula et monumentis prisca artis illustratus. 1829. 

(5) Hic cst cxcusae tabellae titulus, quam videre est inler Jul. Romani opera v 
Pibliotb. lmperat. B, b. T. III, p. 93. — Cf. Cicer. De Offic. I. 32. 



— 89 — 

quarum altera, pectore nudo, crinibus expassis, manu porrecla, 
accedenti similis, ad se jamjam trahere virum conlidit ; altera, 
constanter assidens, ut quae dum venire velit exspectat, digito 
praeiftonstrat coelum quo magis quam ad Herculem intenduntur 
oculi. Idem quoque jucunda arte judicium Paridis expressit (1\ 

Pretium operae est legere in Musceo Regio quae acerrimo ju- 
dicio de Layressii tabula cum cjusdem argumenti pictura Anni- 
balis disseruerit vir clarissimus et historise egregius scriptor , et 
artium doetus intelligensque sestimator (2). Minimc quidem mi- 
nutissimis punctis inhaeret, ut qui hoc illove colore vestes non sine 
aliqua artiiicis sententia imbutas csse volunt (3); sed, examinato 
utriusque ingenio et animo et vivendi genere , hinc veram ducit 
luccm qua iliustret omnem de tantis operibus disputationem. Ita, 
in Annibalis tabula philosophi mentcm, Layressii vero figuris 
dissolutos artificis mores apparere notat (4). Ibidem unius inter 
optimos qui ex arbore Prodicia literis pullulavere surculos , ido-< 
neam affert notitiam , sestimato , paucissimis quanquam verbis, 
scenico Metastasii ludo qui inscribitur Alcide al Bivio (5). 

G. Crayer haud aeque ac priores Prodici vestigiis institit : pro 
juvene virum , jam leonis d^victi pelle indulum, pro Virtute Mi- 
nervam , pro Voluptate amicam sese jam deseri dolentem , viro 
amplexibus adhserentem , et , si abeat , mori minitantem haud 
sine laudedelineavit.Praeterea Tempus, Cupido, puella Herculj 
flores offerens , et hujuscemodi alia ab antiquo flgmento non nihil 
alienantur. Aliquid hujus tabulae et priorum exhibuit simile Nico-r 

(1) Ibid., p. 29. 

(2) F. Guizot, MusteRoyal, in-f°. 

(3) Bellori, Vitedi Pittori, p. 35, de qua re vid. Winkelmann. De Allega* 
ria I, p. 234. — Consul. Annib. Caracc. opera T. v, p. 40, Bibliolh. imp. 

(6) Attamen , tanti viri pace dixerim , de panibus cujusdam , in Gerardi 
pictura , vetulae mulieris os sibi digito prementis , errasse mihi videtur , quuro 
eo gestu silentium promitti a meretricis ancilla non inlellexerit. 

(5) Opere dei signore abate P. Metastasio, T. vm, in-4°. Parig. 1781, 
ubi egregiam vid. imaginemexcusam, qoaenon indignaest cumillis nobilibu* 
(abulis comparatione. 
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laus Poussiu : scilicet factis jam nobilem et laurea cinctum indu- 
cit Herculem , quem alloquitur mulier formosa . praediviti cultu , 
et , capite floribus redimito , dum viro rosas porrigit Amor •, sed 
contra, patrium ccelum digito monstrat Virtus, cujus monitis liben- 
tius, licet adhuc haereat vir inambiguo, aurem patefacere videtur. 

Quin , tanto Prodici fabulam studio amplexus est vir ingenua- 
rum artium amantissimus , Shaftesburius comes, ut non modo in 
copiosa de historica pictura dissertatione (1) hoc elegerit argu- 
mentum quo de illa arte quid vellet explicaret , sed etiam , prout 
mente conceperat aeri incidendum curaverit. 

Denique, nuperrime (1835) , curantibus Parisiorum aedilibus, 
in maxima Basilicae Urbanae exedra , totam hancce Herois histo- 
riam tabularum serie lacunari appictarum , miro arliOcio exse- 
cutus est egregius pictor Eugenius Crucius (Eugene Delacroix) ; 
qui quales Prodicias Horarum imagines nobis ex istis rarioribus 
reliquiis animo concipere licet et restituere , concepit ipse et res- 
tituit. Postquam, sicut Ceius niagister, a nobili bivio incepit , per 
varios labores, usque ad coelum viro viam munivit (2). 

(i) Journal des Savanls, Gdit. Hollajid. Nov. 1712, p. 483-520, uhi 
Hercuiis fabula e.\ Xenoph.jnarralur. — Cf. ejusdem viri Characterisks ofmen, 
T. iii , p. 345, London, 1737, in-8°. Vid. et Le Spectatcur , T. II. p. 337. 

(2) Uni inter tot et tam egregios tum remotissimae amiquitatis , tum recen- 
tiorum temporum viros, Micb. Monlanio Virtutem Gngere placuit in Campo 
floribus plurimis, variisque consito, Fortuna ac Voluptate comitantibus, habi- 
tantera. Cujus hunc locum vid. Essais I, 25 «... La vertu rTesl pa$, comme 
dict 1'escbole , p!ant£e a la tcsle d'un mont coupe\ rabotleux et inaccessible : 
ceulx qui 1'ont approchle ia tiennent au rebours, log£e dans une belle plaine 
fertile et florissacte d'ou elle veoid soubs soy toules choses ; mais si peult-on y 
arriver, qui en s^aiiTaddrejse, par des routes ombrageuses, gazonn€es et doux 
fleurantes, plaisamment, et d'une pente facile et polie comme est celle des 
voultes c6!estes. Pour n'auoir hante* celte vertu supreme, belle, triompbante, 
amoureuse, delicieuse, pareillement et courageuse, ennemie professe et irrtf- 
conciliable d'aigreur, et de desplaisir, de crainte et dc contraincte, ayanl 
pour guide nature, fortune et voluptg pour compaignes ; ils sonl allez, selon 
leur foiblesse, feindre cette sotte image, triste, querelleuse, despile, mena- 
ceuse, mineuse, etla placer sur un rochier a Pescart, emmy desronces : fan- 
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tosme a cstonner les gens. ? Ubi virtutem solito et aequo trlstiorem, horrendo- 
que et prope foedo vultu eflingi animadvertas, quaeso. Melius etiam veteres 
idolorum cultores utriusque vices et colores proprios servavere, siquidem, 
quum illis placuit Voluptatis victoriam depingere, Volupiam (*) sub mulieris 
pallidce specie eflinxernnt, quae. reginae instar, in loco sublimi sedens, Vir- 
tutem pedibus proterere videbatur. Sed majori, ut opinor, sapientia fuit Dan- 
tes, primo quidem aspectu horribilem describens Voluptatem, balbam, stia- 
bam. pedibqs distortam, mutlis manjbus, pallido colore muiierem, sed quae, 
prout magis sese aspicientis insinuabat animo, experlite loqui inciperet, in 
pedes sese erigeret, vultuique ambiguo iis coloribus inductis quos vellet amor, 

blanda voce caneret: « lo son dolce sirena » Itaque se narrat poeta ab 

ea sic mutata (qunlis in.somnio quidem videbatur et re vera sese producere 
soiet) dulcissimis verbis illiciendum fuisse, n.si statim Dea quaedam sancta 
alque sedula (una dona santa, e presta) occurrisset, quae aiterius arreptas 
vestes abscidit ct ventrem patefecit, unde tantus eflundebatur fedor, ul e somnq 
ipse excitatus fuerit (*). 



*) M. Verrii Flacoi Fragm. edent- v . d. Tpger p. 18, in-IP. — C.f. Macrob. Saturnal, I. % 
;'*) Dant. Purgator. Cant xix, init. 
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